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[Wilhjelm.]
af dette lovforslag, hvad er det s& for andre re-
gistre med serlig interesse for fremmede mag-
ter? Det er muligt, man kan nzvne nogle, men
s& vil jeg sige, at vi sandsynligvis ogsd.er utryg-
ge ved at have dem under danske magter. For
os at se er der ikke nogen principiel forskel
mellem misbrugsmulighederne hos fremmede
magter og misbrugsmulighederne hos den dan-
ske statsmagt.

§ 16 om, at oplysninger kan videregives fra
offentlige registre til private personer og virk-
somheder, sztter jo i virkeligheden de tavs-
hedsforskrifter, som star i straffelovens § 152
og § 164 b og i tjenestemandslovens § 10, ud af
kraft. Det ggr den jo bl. a., fordi man har be-
nyttet dette ret kunstige skel mellem alminde-
lige og specielle tavshedsforskrifter.

Jeg skal blive ved det og bare n®vne, at jeg
har fundet, at det var et meget vagtigt bidrag,
vi allerede har faet. Vi har jo faet visse bilag
allerede i retsudvalget om denne sag, selv om
den ikke officielt er henlagt til retsudvalget
endnu. Bilag nr. 5 fra cand. jur. Oluf Jgrgen-
sen — jeg husker ikke, hvor han hgrer til; Al-
borg universitetscenter, tror jeg det var — gen-
nemgér meget grundigt pad en 40 sider bare
et enkelt aspekt af lovforslag nr: L 97 og kigger
pa, hvordan retstilstanden hos sociale klienter
efter denne lov er, sammenlignet med det gzl-
dende, og konkluderer, at der er tale om en
forringelse, en sveekkelse af retsgarantierne.
Jeg synes, at hans konklusion virker veldoku-
menteret, og jeg synes, det virker rigtigt, nar
han siger, at det, man har gjort her, er at til-
passe retstilstanden til den tekniske udvikling i
stedet for at ggre det modsatte.

Jeg fgler mig fristet til at sige til sidst, at jeg
kan bekrazfte ministerens i dag to gange gen-
tagne udtalelse om, at han med disse forslag er
glet til bunds i sagerne. Det, han burde have
gjort, var selvfglgelig at ga til bunds med sa-
gerne!

Lis Starcke (DR):

Jeg har ikke veeret herinde s& lenge, men
det er alligevel gaet op for mig, at der er et
vist kammeratskab, til trods for bemerknin-
gerne fra den sidste ordfgrer.

Jeg har faktisk et par sider med bemaerkmn-
ger og sammenligninger imellem regeringens
forslag og vores, men jeg synes, de hgrer hjem-
me under udvalgsbehandlingen. Derfor skal
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det bare vaere en kort bemerkning her fra mig,
nemlig at jeg takker for det kammeratskab, at
man har gjort mig opmerksom pé, at jeg har
ret til at komme i udvalget, nir jeg er ordfg-
rer for sadan et forslag. Det gleder jeg mig
meget til. S& skal jeg komme med mine be-
merkninger dér og ikke spilde tingets tid med
dette.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagenes overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til rets-
udvalget. Hvis ingen ggr indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om an-
dring af lov om folkeskolen.

(Lovforslag nr. L 162. Fremsat 15/4 77).

Formanden:
Sammen med denne sag foretages den fgl-
gende pi dagsordenen opfgrte sag, nemlig:
Forste behandling af forslag til folketings-
beslutning om wndring af lov om folkeskolen

" [af Gerda Mgller m. fL.].

(Beslutningsforslag nr. B 29. Fremsat 25/3
7.

Forslagene sattes til forhandling.

Undervisningsministeren (Ritt Bjerregaard):

Jeg skal ikke knytte nogen bemarkninger til
det lovforslag, regeringen har fremsat, det frem-
gar af fremszttelsen.

Derimod skal jeg knytte nogle bemearknin-
ger til det forslag, som er fremsat af det kon-
servative folkeparti. Dette forslag til folketings-
beslutning. kan efter ‘min opfattelse kun be-
tragtes som et udslag af et gnske fra forslags-
stillerne om endnu en gang at markere, at det
konservative folkeparti ikke var med til at
vedtage den nye folkeskolelov, og jeg kan dar-
lig tro, at forslagsstillerne selv regner med at
fa et sddant forslag vedtaget.

Ifglge bemarkningerne til forslaget har den




