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[Niels Helveg Petersen.]
foreligger senatsrapporter, der viser, med hvor
stor skepsis man ser pd denne virksomhed, som
er ukontrolleret.

Spgrgsmalet er, hvilke oplysninger der ukon-
trolleret via dette kan flyde ud af landet, og
hvad de kan bruges til af fremmede myndighe-
der. Der er noget dybt betankeligt ved dette,
at der ikke er nogen kontrol overhovedet med
den brug, der her ggres af registre. Danmark
skal selvfglgelig ikke afskare sig fra at kunne
anvende politimassige oplysninger fra andre
lande og skal heller ikke afskare andre lande
fra at kunne anvende vore oplysninger, men en
form for kontrol forekommer det os ngdven-
digt at bygge ind i systemet.

Lad mig slutte med at sige, at information
om problemet, debat om det og oplysning om
det er af stgrste vigtighed. Jeg er tilfreds med,
at der altsa ikke legges op til en hurtig afgg-
relse eller vedtagelse fra regeringens side. Der
er tid til, at folketinget kan tenke sig om. Det
gelder partierne, og det galder altsi ogsi mi-

“nisteren og hans ministerium, som ikke bgr
forlade denne debat med den holdning, at lov-
givningen ligesom er ferdig. Vi énsker, at han
ngje méd overveje bl. a. de synspunkter, som vi
her har fremfgrt, fgr naeste fremszattelse.

Normalt er det jo sidan, at socialdemokrati-
ske ordfgrere er varme i deres lovprisning af
regeringens. forslag. Jeg lagde marke til. at hr.
Hjortnas i dag var, om jeg s& m3 sige, mere
end lunken og forsigtig i sin vurdering. Vi er
enige i, at der skal veere lovgivning. Vi mener,
at den fra starten skal veere meget vidtgiende.
Ellers far vi darlige registervaner, og det vil
veere skadeligt for sagen pé den lengere sigt.

Inge Krogh (KrF):

Man ma hilse disse lovforslag velkommen.
De er vel nok endda kommet temmelig sent,
for registreringen er vel giet temmelig vidt, for
man er begyndt at lovgive om det.

Det er, som om det enkelte menneske og det
enkelte samfund er blevet betydelig mere sar-
bart, efter at registreringen er blevet s& vidtga-
ende. Man kan tenke sig dette med data, som
passerer flere landegraenser, fgr de registreres,
og skal passere dem igen, nar der skal traekkes
pa dem i det land, hvor disse data kommer fra.
Man kan tenke sig, hvad der sker, hvis de i
krigstilfzlde kommer i en fjendtlig magts hen-
der. Hvad vil der ske her i landet med de regi-
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stre, vi har, i tilfelde af krig? Skal de @jeblik-
kelig destrueres, eller hvad vil der ske? Hvad
vil der ske med alle disse registre, hvor en del
af oplysningerne er verdifulde og uundveerlige?
Hvordan vil man kunne reproducere dem se-
nere?

Jeg vil mest beskaftige mig med de offent-
lige registre. Dér drejer det sig netop om dette:
hvem kan trakke pa disse registre? Der er hos
de offentlige myndigheder mange oplysninger.
Der er oplysninger om sociale hjzlpeforan-
staltninger, cm sundhedstilstand og sygdomme,
om intelligenskvotient, om man kan betegnes
som &ndssvag, og andre ting. Hvem kan trekke
p& dem? Det kan den myndighed, som det sor-
terer under. Men hvad vil det sige? Hvor
mange kan ggre det? S3 siger man, at der er
tavshedspligt, men vi er vel efterhinden sa
langt ude, at maske — det er selvfglgelig groft
sagt — halvdelen af Danmarks befolkning har
tavshedspligt over for den anden halvdel, og
det kan unzgtelig gennemhulle tavshedspligten
serdeles meget. Hvis der var virkelig skarpe
regler for, hvem der kan treekke pa registrene,
hvem der kan tappe dem, si ville der sikkert
heller ikke vaere den modstand mod registrerin-
gen af narkomaner, som har veret omtalt flere
gange, og som jeg mener er ngdvendig af hen-
syn til deres behandling.

Med hensyn til registertilsynet er det ikke
rigtig omtalt i lovforslaget, hvilke personer det
skal besta af, ud over at formanden skal have
juridisk embedseksamen. Det stir mere tyde-
ligt i retsforbundets forslag — de kalder det vist
persondatanevn — cg man tilrdder, at det er
folketinget, der skal udnzvne medlemmerne.
Dér kan man igen stille spgrgsmalet: hvad med
den politiske infiltration? :

Wilhjelm (VS):

Nar spgrgsmélet om registrering er blevet et
lovgivningsanliggende nu pé det sidste, si skyl-
des det jo ikke kun, som de fleste erkender, en
teknisk udvikling. Det skyldes lige s& vel en
samfundsmassig udvikling, altsi en kombina-
tion af de to ting. Det er en samfundsmzessig
udvikling i retning af, at den moderne stat i
dette samfund antager mere og mere bureau-
kratiske former, har stgrre og stgrre behov for
at kontrollere og styre, somme tider til den en-
kelte borgers bedste, pd sundhedsvasenets om-
ride osv., men bestemt ikke altid med dette
sigte, og en teknisk udvikling, hvor iser edb-



