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[Justitsministeren.] 
Rigsadvokaten har i anledning af spørgs- 

målet oplyst, at man ikke inden for de sidste 
5 år har modtaget indberetninger om straffe- 
domme over dommere og politimestre. 

Af Halvgaard (FP) til undervisningsministeren 
(19/4 77): 
»Vil ministeren oplyse hensigten med, at en 

elev i retskrivning (diktat) i forbindelse med 
folkeskolens afgangsprøve i dansk kan benytte 
retskrivningsordbog, idet en sådan prøve af så- 
vel elever som lærere forekommer illusorisk?« 

(Spm. nr. 118). 

Begrundelse. 
I undervisningsministeriets bekendtgørelse nr. 

88 af 8. marts 1977, § 20, stk. 3, står bl. a. føl- 
gende, at til besvarelsen af opgaven i retstav- 
ning gives der 1 time. Til diktering, hvorunder 
også alle tegn dikteres, afsættes der 40 minut- 
ter og til elevens gennemarbejdning af det 
skrevne 20 minutter. Retskrivningsordbog må 
anvendes under gennemarbejdningen. 

Det forekommer spørgeren helt meningsløst, 
at eleven ved en afgangsprøve i forbindelse 
med diktat må benytte retskrivningsordbog. 
PrØven mister på den måde ganske sin værdi. 

Undervisningsminister Ritt Bjerregaards 
svar (27/4 77): 

I den betænkning, der af folketingets under- 
visningsudvalg den 6. juni 1975 blev afgivet i 
forbindelse med folkeskolelovens vedtagelse, 
gav et flertal tilslutning til princippet om, at 
alle afgangsprøver i folkeskolen i videst mu- 
ligt omfang skal afspejle det daglige arbejde 
i undervisningen. 

Hensigten med bestemmelsen i § 20, stk. 3, i 
undervisningsministeriets bekendtgørelse af 8. 
marts 1977, er, at prøvesituationen i retstav- 
ning kan komme til at afspejle ikke alene den 
daglige arbejdssituation, men tillige den situa- 
tion, der vil være typisk, hvor man uden for 
skolens verden har brug for at udtrykke sig < 
skriftligt med korrekt stavemåde. 

Der er med indførelsen af retskrivningsord- 
bogen som hjælpemiddel ved folkeskolens af- 
gangsprøve i retstavning ikke tale om en svæk- 
kelse af kravene til elevernes færdighed på det- 
te område. Tværtimod. Den elev, der skal have 
udbytte af en ordbog, må i virkeligheden være 

i besiddelse af en ret udviklet stavefærdighed. 
Der skal nemlig hos eleven under gennemlæs- 
ningen af det skrevne kunne opstå tvivl om, 
hvordan et ord staves, og derefter skal eleven 
ved hjælp af ordbogen kunne bekræfte eller af- 
kræfte denne tvivl. At anvende en ordbog i en 
sådan situation kræver en teknik, der ikke er så 
enkel, som man umiddelbart skulle tro. 

Der er i undervisningsministeriet ingen tvivl 
om, at indførelse af ordbog ved retstavnings- 
prøven vil have en heldig tilbagevirkende af- 
smitning på undervisningen, hvorved eleverne 
både vil opnå en større parat stavefærdighed og 
større færdighed i at anvende ordbogen. Og som 
information om den enkelte elevs formåen på 
det ortografiske område vil en prøvekarakter, 
der er opnået med ordbogen som hjælpemiddel, 
utvivlsomt være af større værdi end en prøve- 
karakter, der blandt andet måler elevens fær- 
dighed i at gætte rigtigt. 

Af Steen Folke (VS) til justitsministeren (21/4 
77): 
»Finder.ministeren det rimeligt, at udlændin- 

ge uden domstolsprøvelse kan udvises af landet 
alene på grundlag af politiets antagelser og 
mistanke om, at de har begået noget kriminelt 
eller måske kunne tænke sig at gøre det en- 
gang i fremtiden?« 

(Spm. nr. 124). 

Begrundelse. 
Spørgsmålet er stillet med baggrund i sagen 

om den 32-årige mexikaner, som sigtet efter al- 
vorlige paragraffer i straffeloven netop har fået 
varetægtsfængslingen forlænget i fire uger. 

Ingen, som kender den pågældende mexika- 
ner, frygter, at han kan dømmes efter straffe- 
lovens paragraf 108 eller 114. Politiet har da 
heller ikke fremlagt noget som helst materiale, 
der kan sandsynliggøre, at han udgør en trus- 
sel mod landets love eller statens sikkerhed. 

Det, der kan være grund til at frygte, er, at 
den pågældende bliver administrativt udvist. 
Denne frygt har naturligvis fået næring efter 
justitsministerens afvisende svar på mit spørgs- 
mål, om han ville garantere, at der ikke blev 
tale om udvisning uden domstolsprøvelse. 

I svaret henviser justitsministeren til gæl- 
dende bestemmelser, hvorefter en udlænding 
kan udvises, hvis »det må antages, at han under 
sit fortsatte ophold vil begå lovovertrædelser«, , 


