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Forslagenes overgang til anden (sidste) be- 
handling 
vedtoges uden afstemning. 

Formanden: 
Jeg foreslår, at forslagene til folketingsbe- 

slutning henvises til det energipolitiske udvalg. 
Hvis ingen gør indsigelse mod dette forslag, 
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det 
er vedtaget. 

Den sidste sag på dagsordenen var: 
FØrste behandling af forslag. til lov om an- 

vendelse af kernekraft som energikilde i Dan- 
mark [af John Winther m. fl.]. 

(Lovforslag nr. L 81. Fremsat 11/3 77). 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Handelsministeren (Ivar NØrgaard): 
Jeg skal kort meddele, at regeringen ikke 

kan tilslutte sig dette forslag. Hvis vi havde 
kunnet det, havde vi jo netop selv genfremsat 
vores forslag. Jeg har udførligt i redegørelsen 
for kort tid siden begrundet, hvorfor vi ikke 
selv har genfremsat forslaget, og jeg skal der- 
for henvise til de bemærkninger, jeg gjorde 
gældende dér. 

Erik Holst (S): 
Jeg vil gerne starte med. at sige, at socialde- 

mokratiet ikke udelukker kernekraft som 
mulig energikilde, men når der er sat to under- 
søgelsesarbejder i gang, én om den samfunds- 
økonomiske prioritering og én om spørgsmålet 
om affaldsopbevaring, og ingen rapporter er 
færdige i dag, anser vi det ikke for alvorligt 
ment, at man genfremsætter et forslag om an- 
vendelse af kernekraft som energikilde i Dan- 
mark. Jeg har tidligere sagt det her i aften: i 
1995 med den bedste vilje af verden og med 5 
atomkraftanlæg vil atomkraften kun udgøre 20 
pet. af energiforsyningen, og det synes at være 
det eneste, som de konservative interesserer sig 
for. Om de resterende 80 pet. hører vi meget 
sjældent om særlige initiativer fra det konser- 
vative folkeparti. 

Socialdemokratiet kan ikke medvirke til et 
sådant forslag, som vi har svært ved at tage al- 
vorligt. 

Kjærulff-Schmidt (FP): 
Fremskridtspartiet er enig med forslagsstil- 

lerne i, at en afgørelse om etablering af a- 
kraftværker her i landet trænger sig på. Der 
må træffes en afgørelse snart, og vejen til afgø- 
relsen kan meget vel gå over en vedtagelse af 
dette lovforslag. 

Min folketirigsgruppe vil støtte lovforslaget, 
men jeg skal føje til, at vi nu som fØr finder, at 
en folkeafstemning vil være den rimelige defi- 
nitive afgørelse af spørgsmålet, og fremskridts- 
partiets folketingsgruppe vil derfor også være 
at finde blandt underskriverne på en anmod- 
ning om folkeafstemning. Det ville så være na- 
turligt, at resultatet af de undersøgelser, rege- 
ringen har iværksat, blev fremlagt og indgik i 
debatten forud for den endélige afgørelse, som 
ville blive truffet ved den folkeafstemning, vi 
så stærkt ønsker os. 

OrdfØreren for forslagsstillerne (John Winther) 
(KF): 
Jeg er jo i den lykkelige situation, at selv om 

der ikke er mange, der har taget ordet her -  og 
man kan vel næsten sige heldigvis på dette tids- 
punkt af aftenen -  under denne del af debat- 
ten, er synspunkterne blevet trukket klart op 
under tidligere punkter på dagsordenen og 
under den energipolitiske drøftelse. Jeg er der- 
for i stand til at sige tak til fremskridtspartiet, 
venstre, centrum-demokraterne og kristeligt 
folkeparti for tilslutning til lovforslaget. 

Hr. Erik Holst ville jeg jo gerne have haft 
med. i tilslutningen, det samme gælder naturlig- 
vis ministeren. Jeg vil sige til hr. Erik Holst, at 
når det konservative folkeparti fremsætter et 
forslag, er det helt klart alvorligt ment, ellers 
fremsatte vi det naturligvis ikke. Jeg må ind- 
rømme, at jeg også har meget svært ved at for- 
stå den formulering, som hr. Erik Holst giver 
sin begrundelse, når han siger, at han har meget 
svært ved at tage dette forslag alvorligt. Det er 
jo nemlig et forslag, der faktisk er helt identisk 
med det forslag, som regeringen så sent som i 
maj måned 1976 fremsatte. 

Nu er det altså ikke længere regeringens og 
regeringspartiets eget forslag, og det skal jeg 
beklage, for jeg havde gerne set, at jeg også 
havde kunnet takke regeringspartiet for tilslut- 
ning i denne sag. Jeg har imidlertid forstået, at 
der ligger ikke nogen principiel afstandtagen 
fra tanken om indførelse af kernekraft her i 
landet i de bemærkninger, der er kommet, og 


