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skifte det allerede indkgbte med det sidste
skrig. Det er ting produceret til militeere for-
mal, cg det er i-det hele taget en ganske kolos-
sal spildpreduktion, som foregér under kapita-
lismen.

Jeg tenker cgsd pa, at det, der regulerer ud-
nyttelsen af ressourcerne under kapitalismen, i
hovedsagen er profithensyn. Det, som det er
profitabelt at udnytte, bliver udnyttet. De res-
sourcer, som rentabelt kan anvendes til for-
skellige formdl, bliver anvendt. Det er den
slags hensyn, som er afggrende for ressour-
ceudnyttelsen, ikke hensynet til at skabe
menneskevardige ‘forhold for Jordens befolk-
ning — det vidner tilstandene i u-landene alt
for klart om - eller hensynet til at undgd
miljpgdeleggelse cg undgd, at ressourcerne
slipper op. Det vidner hele den debat, som er
kommet frem i de seneste ar, i hgj grad om.

Jeg tenker ogsd pa, at kapitalismen indebea-
rer en irrationel organisation af samfundet,
hvor der f. eks. skal ligge benzinstationer — for
nu at blive i energisektoren — fra konkurre-
rende selskaber pa ferskellige gadehjgrner over
for hinanden. Det er klart, at bare opfgrelsen
af disse benzinselskabers tankstationer er ud-
tryk for et irrationelt ressourcespild.

Jeg tanker endelig pa, at en institution som
kernefamilien, som har en vis forbindelse med
kapitalismen, legger op tit et urimelig stort
ressourceforbrug, fordi™ hele konsumet ggres
individuelt. Hver familie skal have egen radio,
eget tv og kgleskab, egen dybfryser, stgvsuger,
bil osv., osv. Det er en meget kostbar form for
ressourceudnyttelse, som medgar til den form
Afor individuelt forbrug. Der kunne spares res-
sourcer, udnyttes ressourcer pa en fornuftigere
made, hvis en del af dette forbrug i hgjere grad
blev kollektivt,

Jeg vil godt understrege, at jeg mener, at
diskussionen om nulvakst i hovedsagen er en
meningslgs diskussion, som fgres pa borgerlige
premisser. Det, der er spgrgsmalet, er ikke,
om vi skal have gkonomisk vakst eller nul-
viekst, som nogle har forsggt at stille det op;
det, der er spgrgsmalet, er, hvilken vakst der
skal vere tale om. Det er et spgrgsmal om at
fa en kvalitativt anderledes vaekst end den, der
findes under kapitalismen. Det kan ogsa inde-
baere, at der er perioder, hvor vaksten skal
vare nul eller negativ, men det er ikke det, det
handler om. Det, det drejer sig om, er kvalite-
ten af den vakst, som samfundene gennemgér.
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Om V8§’ energipolitik vil jeg gerne kort
navne — det har vi gjort mange gange fgr —
nogle hovedpunkter.- Vi mener — cg det, jeg
snakker om her, er en energipolitik under kapi-
talismen — ar man si vidt muligt ma sikre sig
uafhangighed af multinaticnale selskaber, at
der skal satses s& meget som muligt pa energi-
besparende foranstaltninger, ar man ikke skal
tage atomkraften i anvendelse, ar man si vidt
muligt skal bygge pa de vedvarende energikil-
der, ar det skal tilstreebes at skabe selvforsy-
ning i s& hgj grad, som det er gennemfgrligt,
og at man endelig skal sprede den ngdvendige
supplerende import af energi p& s mange leve-
randgrer som muligt.

Det er som sagt nogle hovedpunkter i en
energipolitik her og nu, s at sige. Det er klart,
at i et socialistisk samfund kunne man plan-
legge en helt anderledes raticnel udnyttelse af
ressourcerne, bl. a. fordi der vil vare tale om
feelleseje af jord og produktionsmidler, men
det er jo ikke lige om hjgrnet med at fa indfgrt
socialismen.

Vi har ud over disse generelle principper
fremsat en rakke energipolitiske beskaftigel-
sesforslag, som er til behandling som naste
punkt pd dagsordenen, og som jeg derfor ikke
skal sige meget om nu, blot erindre om, at de
netop gar ud pa; at der skal investeres kraftigt
i udbygning af kraftvarmeforsyning, vindkraft,
naturgas, solvarme og derudover i bygningsiso-
lering. Det er forslag, som kan sikre beskafti-
gelse for knap 50.000 heltidsarbejdere pr. ar i
en arrekke, og de kan derudover fgre til, at
der spares i arbejdslgshedsunderstgttelse, og de
kan give en positiv effekt pd betalingsbalancen.

Regeringens forslag, som ogsd omtales i han-
delsministerens redeggrelse her, indebarer jo
pa nogle punkter fcranstaltninger, som minder
om dem, der er foresldet af VS, om end de i det

hele taget ikke gar nar si langt og ikke ner sa

fundamentalt til verks, som VS’ forslag ggr
det. Men det er VS-forslagenes logik, som
langt om laenge er blevet accepteret af regerin-
gen og indbygget i regeringens egne forslag.

Jeg mener, at det er rigtigt, som regeringen
foreslar det, at satse pd udbygningen af kraft-
varmevaerker. Der resterer diskussionen om en
mere decentraliseret udbygning af kraftvarme-
systemet, men hovedsigtet i kraftvarmeudbyg-
ningen er VS helt enigt i.

Vi er ogsd enige i at sztte kraftigt ind pd
isoleringsomrédet. Der kan virkelig ggres
meget. Vi er ikke enige i, at det i vasentligt



