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[Svend Haugaard.]
gene, og at der er en rakke ting, der skal kla-
res fgrst. Vi har ikke klaret vores sikkerheds-
krav med hensyn til disse energikilder, vi har
ikke klaret typegodkendelsen, vi har ikke kla-
ret spgrgsmilet, om de er tilstrekkeligt ren-
table, og det er vel ogsé sddan, at hvis man for-
cerer udviklingen frem, vil dansk industri have
en mindre chance for at komme med i leverin-
gerne. Vi mener, at regeringens opleg pé disse
omrader er noget mere realistiske.

Endelig med hensyn til lovforslag nr. 81 om
atomkraft, fra de konservative, har vi tidligere
sagt, at der er en rekke uafklarede ting —iser
med hensyn til affaldet og plutoniumanven-
delsen — som mé klares, inden der kan tages en-
delig stilling, s& vi md altsd afvise forslaget,
som det ligger i dag, men vi mener ogsd, at vi
skal have afklaret hele det spgrgsméil, som jeg
nevnte, med hensyn til valget imellem natur-
kraft og de andre kraftformer.

Honoré (KrF):

Fgrst vil jeg gerne lokalisere den energipoli-
tiske diskussion. Energipolitiske drgftelser bli-
ver ofte sammenblandet med andre ting. Ener-
gipolitiske diskussioner er ikke drgftelser af
problemet gkonomisk veekst, dvs. diskussioner
om, hvorvidt vi skal have gget produktion og
pget forbrug. Diskussionen herom og afggrel-
serne pa disse spgrgsmal er overordnede i for-
hold til den energipclitiske diskussion og bgr
foregd forud for denne diskussion. Vi mé altsd
forst afggre, om vi gnsker fortsat gkonomisk
veekst eller ej. Dernest, nar vi har gjort det,
kan vi diskutere, hvitke konsekvenser dette har
for energipolitikken, og energipolitikken skal
si angive de midler, vi kan tage i brug for at
na det mal, vi har fastsat, gkonomisk vaekst,
gkonomisk nulvekst eller gkonomisk tilbage-
gang.

Alle politiske partier og alle lgnmodtager-
grupper i dette land gér ind for fortsat gkono-
misk vakst. Det galder ogsd kristeligt folke-
parti. @konomisk vekst er forudsztningen for,
at vi kan afskaffe vor udlandsgzld og gge vort
bidrag til udviklingslandene. Vi gar ind for
gkonomisk vakst pa grund af de farlige fglger,
en gkonomisk nedgang kunne fa bade for den
internaticnale gkonomi og for de politiske for-
hold. Men vi er ikke tilheengere af en hvilken
som helst form for gkonomisk vakst. Vi gn-
sker en vakst, der tager vidtgdende miljg- og
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ressourcemassige hensyn. Vi gnsker at be-
grense forbruget af de ikke-fornyelige ressour-
cer mest muligt og derfor at fremme genbrugs-
tanken. Vi gnsker at bremse forbrugsstignin-
gen i de industrialiserede lande og omdirigere
den til de fattige, underprivilegerede lande i
den tredje verden.

Dette er en overordnet gkonomisk malseet-
ning, som vor energipolitik skal levere mid-
lerne til.

Ifglge en kristen forvaltertanke skal menne-
sket under ansvar over for livets giver ikke
skalte og valte med naturens ressourcer, men
anvende dem under hensyntagen til det almene
vel, herunder under hensyntagen til kommende
generationer.

Kristeligt folkepartis energipolitik har som
overordnede principper at sikre en mere alsidig
energiforsyning, herunder at reducere den
store afhzngighed af olie, at reducere energi-
forbruget, at fremme energiforskningen, og vi
anser endvidere etablering af en mere miljg-
venlig energiforsyning for en vigtig opgave.

Tilfgrsel af tilstrekkelige energimaengder er
simpelt hen et spgrgsmal om at vere eller ikke
vzre for et moderne industrisamfund som vort.
@konomisk vakst betyder gget energiforbrug,
ogsd selv om vi sparer pa energien. Nar oliens
bidrag skal nedtrappes, ma andre energikilder
tages ind for at erstatte det, vi mister gennem
olien, og for at give det ekstra tilskud af
energi, som den gkonomiske vakst kraver. Sa-
danne andre energikilder er naturgas, kul, ker-
nekraft og sikaldt alternative energiformer.

Hvad naturgassen angir, anslas danske fore-
komster forelgbig til et sted mellem 30 og 60
mia m3. Norske gasforekomster ‘i Statfjord,
Odin, Heimdal og Sleipner er forelgbig opgjort
til 200 mia m3. Hvis vi derfor kan f4 tilslutning
til et norsk samlergrsiedningssystem og fa sik-
kerhed for en tilstrekkelig andel af norsk gas,
vil det maske vere gkonomisk forsvarligt at in-
vestere i naturgas, investeringer, der for trans-
missions- og distributionsanlegs vedkommende
for statens vedkommende er beregnet til 81/2
mia kr. Men sa store, si gkonomisk krevende
gasprojekter kan man vel nappe treeffe beslut-
ning om, fgér man har truffet beslutning om de
store investeringer, der skal til, hvis vi vil have
kernekraft.

Vi er meget opmzrksomme pé kul, og vi mé
nok acceptere en gget anvendelse af kul her-
hjemme i konventionelle elvarker og maske



