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[Gert Petersen.]
der, som er valgt af den grgnlandske befolk-
ning. Men nu vel, det kan vere, at de gr med
til det, og s mener ministeren, at problemerne
nok skal lgse sig, hvis ellers man har lidt held.
Ja, det er, hvad ministeren har skrevet. Der
stir, at i Grgnland vil en energisk og heldig
indsats kunne sikre Danmarks behov for uran-
leverancer osv. Det er méske ministerens spil-
lernatur, som har taget overhand her, nar man
sddan satser p&, at man far held med sig, nar
man begynder at lede efter brugbar uran pa
Grgnland.

Jeg mener som sagt, at vi skal legge hele
den atomkrafthistorie 1 en mglpose og legge
den til side og s& satse pA de andre energifor-
mer og pa energibesparelser. Her vil jeg godt
udtrykke tilfredshed med, at regeringen, mini-
steren, ligesom vil rykke den besparelsesplan,
der skulle kgre til 1985, frem, s den effektue-
res her og nu og gerne skulle vare i orden i
1981. Men bliver det effektivt nok? Vi ma se
nogle konkrete forslag, mere konkret end det,
der ligger pa bordet her.

S4 skal jeg endelig til sidst give udtryk for et
hjertesuk, en meget stor skuffelse. Jeg savner
totalt i redeggrelsen betragtninger omkring sol-
energien bortset fra en enkelt betragtning om,
at den endelige lgsning pd energiproblemerne
mé - blive fusionsenergi og solenergi. Men der
ligger en lang rakke muligheder her og nu i
form af solpaneler, muligheder for at opvarme
huse osv., og her vil jeg godt — jeg har ikke ret
mange minutter tilbage — pege ogs pa de for-
slag, der er kommet fra venstresocialisterne, og
som jeg kan stgtte i princippet. Men som jeg
har sagt det tidligere, nir vi behandlede disse
forslag, synes jeg, der er for mange pabud, for
mange resiriktioner i dem, men i princippet er
jeg enigidem.

Jeg mener egentlig, at det er hele markeds-
mekanismen, vi stgder ind i. Jeg er fundamen-
talt uenig med fremskridtspartiets ordfgrer,
som mente, at man netop saddan skulle give det
helt frit Igb og planlegge si lidt som muligt, s&
skulle det nok g&. Jeg mener, at regeringen
burde planlegge endnu mere, end der er lagt
op til i redegadrelsen her. Her er ansatser til
det, og jeg mener, at man bgr ga videre. Det er
markedsmekanismen, som signalerer endnu af
mange grunde, ogsi verdenspolitiske, storpoli-
tiske, at der er forholdsvis fred og ingen fare.
Men vi kan godt risikere i Igbet af nogle &r, at
der s& kommer nogle helt andre signaler i form
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af enorme prisstigninger, ikke fordi oliekil-
derne nu er ved at Igbe tgr, men der kan ogsd
veere politiske grunde til det. Og si er det
for sent til den tid at begynde at foretage de
store reformer, s& bliver det i hvert fald langt
mindre planlagt end pd nuvarende tidspunkt.
Derfor tror vi, at man bgr gribe ind i markeds-
mekanismen her og nu, og det gelder maske i
ganske serlig grad, nar det drejer sig om ud-
vikling af de alternative energikilder, solener-

. gien og vindenergien. Den er for dyr i gjeblik-

ket. Ja vel, men det er, fordi der er for ringe
efterspgrgsel, og fordi fremstillingsomkostnin-
gerne er for store. Det er da hgjst tenkeligt,
at vi om 5 eller 10 ar, hvis vi ikke udvikler den
i dag, vil fortryde det bitterligt. Derfor skal
mine afsluttende bemarkninger vere en opfor-
dring til regeringen om at g ind i den mar-
kedsmekanisme. Vi vil godt vare med til at
tale om tilskudsformer og stgtteformer til ud-
vikling af alternativ energi. Jeg tror, det er sar-
deles ngdvendigt. Vi kan ikke kun klare det
med restriktioner, der ma ogs& sddanne former
til.

Ib Ngrlund (DKP):

Jeg vil altid sd gerne rose regeringen, men
kemmer i visse vanskeligheder i reglen. Jeg vil
dog gerne benytte lejligheden til at udtale en
paskgnnelse af, at ministerens redeggrelse
denne gang griber problemerne an i sammen-
heng, sddan at det ogsa giver grundlag for en
mere principiel diskussion af disse problemer,
end der i reglen har veret fgrt her i tinget, og
jeg vil for sd vidt give igen pa samme made,
idet jeg godt indledningsvis vil fremlegge,
hvad jeg ville mene maitte vere nogle grund-
leggende principper for at fere en rationel og
demokratisk dansk energipolitik.

For det fgrste: energiforsyning er ngdvendig
for produktion, kultur, livsbekvemmelighed
osv., kort sagt for at dakke de menneskelige
behov. Da disse er voksende bade i omfang og
kvalitet, ma der ogsd sikres en stadig vakst i
energiforsyningen.

For det andet: al energiudvikling lige fra
forbrending af atomkraft til olie og vindmgl-
ler og hvad der ellers kan vare tale om, skaber
ogsa risikoproblemer. Med de dimensioner,
som energiudnyttelsen har antaget i moderne
civilisation, indebarer den si omfattende ind-
greb i naturen, at risikoproblemerne antager et
tilsvarende omfang, men samtidig giver teknik
og videnskab nye muligheder for at regulere ri-



