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[Erik Holst.]
sette med udvindingen i disse meget fglsomme
omréader.

Herhjemme er geotermisk energi efterhan-
den blevet s& attraktiv, i hvert fald teoretisk,
at vi her har en virkelig lovende energikilde
bade miljpmassigt og maske ogsd gkonomisk.
I denne forbindelse vil jeg spgrge ministeren,
om han ikke finder, at det efter de undersggel-
ser, der er foretaget i Nordjylland ville vere
rigtigt at stgtte nogle prgveboringer i om-
riderne omkring Ars, Skive og Salling, der
synes at fremtreede som de mest velegnede
omréder.

Jeg er klar over, at sol og vind kun vil ind-
tage en beskeden plads forelgbig som alterna-
tive energikilder. Jeg havde gerne set, at man
maske mere konkret havde hzftet nogle tal pa,
hvilke muligheder der ligger i investeringer,
ikke si meget i forskningsmeessig henseende,
for her tror jeg sdimeand, at ministeren har gjort
det rigtige med sin fgrste stgtteplan til forsk-
ningen, og desuden er der i og for sig forsket
s& meget pd de omréder, at vi ved meget om,
hvorledes det skal virke, men i henseende til
det, man vel kunne kalde en produktstgtte.

Varmeplanerne, der omtales i ministerens
redeggrelse, synes vi nok bade er lovende og
vigtige, men neasten lige meget, hvor vi ven-
der os, viser det sig, at det kraever store inve-
steringer, uagtet hvad man vil. Derfor vil jeg
stille et par spgrgsmal til sidst for at fa mulig-
hed for at vurdere, om redeggrelsens tanker
er realistiske. Jeg vil spgrge ministeren, om det
er saledes, at vi har styringsmidlerne i hande
i dag til virkelig at dempe veaksten, for jeg
forstod p& ministerens udtalelser til radioen i
aften, at det var det, vi skulle ggre. Hvad har
vi? Vi har afgifter, vi har forbud, vi har op-
lysning, og vi bgr vel satse pad dem alle sam-
men. Oplysning — jeg ved ikke, hvor meget
videre vi kan drive den i dag, men all right,
vi ma vel fortsette, forbud — jeg tror, det er
vanskeligt, afgifter — det er vel nok den vej, vi
ma gi. Er det rimeligt og rigtigt, vi stadig vaek
har disse valdig store speedbade? Er det rig-
tigt, som prasident Carter var inde pa, at vi
har disse meget energiforbrugende biler? Er
det rigtigt, at det er populert at vere energi-
fradser? Er det rigtigt at ga til motorveedde-
Ipb? Hvad vil vi ggre pa disse omrader?

Endelig vil jeg sige til sidst: vores energipla-
ncr, vores energitanker har vel noget at ggre
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med, hvilken samfundsform og hvilket samfund
vi egentlig vil bo i. Vi ved allesammen, at de
nuverende energikilder er begrensede, cg at
de ikke er genskabelige. Vi ved ogsd, at der er
store dele af verden, der har behov for stgrre
mengder energi. Vi ved, at pa et eller andet
tidspunkt ma solidaritet med andre lande spille
meget kraftigt ind, méaske frivilligt — det haber
jeg — maske bliver vi tvunget til det.

Jeg synes, at redeggrelsen er udtryk for, at
man meget ngje fglger situationen. Vi har ikke
nogen meget energikrevende industri endnu.
Vi har vel heller ikke gnske om at fa det. Vi
har et gnske om at administrere vores energi-
tilfgrsler pa en siddan méde, at vi ikke lgber
ind i alvorlige vanskeligheder, hverken for-
syningsmessigt eller miljgmessigt. Derfor er vi
enige i hovedsigtet i den redeggrelse, der fore-
ligger i dag, og jeg haber, at vi far lejlighed
til i energipolitisk udvalg, der ikke har veret
veeldig aktivt endnu, nermere at diskutere
mange af detaljerne heri, for jeg synes nok,
der kan vere grund til det.

Formanden navnte, at vi kunne behandle
de fglgende dagsordenspunkter, som er lov-
forslag fra henholdsvis VS og det konservative
folkeparti. Disse lovforslag har jo varet til be-
handling én gang, og jeg kan henvise til, hvad
jeg sagde ved fgrste behandling i januar méned
i &r og november sidste ar, og skulle der vare
enkelte detaljer, som ikke er fyldestggrende
kommenteret dér, er jeg villig til at ggre det
igen senere, sifremt forslagsstillerne matte
gnske det.

Kjerulff-Schmidt (FP):

Ogsa jeg vil gerne pa mit partis vegne takke
handelsmiinisteren for redeggrelsen. Efter frem-
skridtspartiets vurdering skyder regeringens
energipolitik og redeggrelsen nok pa vasentlige
punkter noget over mélet, sidan som jeg vil
komme narmere ind pé det. Det er, som om
regeringens politik og handelsministerens rede-
ggrelse i for hgj grad preges af en tyrkertro
pa, at man kan planlegge sig ud af energifor-
syningsvanskelighederne, en tyrkertro pé, at
man kan Igse vasentlige problemer igennem
restriktioner, og en tyrkertro p#, at Danmark
skulle have kraefter og ressourcer til at klare
vaesentlige globale forsknings- og andre op-
gaver pa egen hand.

Nok star der ikke si frygtelig meget nyt i
handelsministerens redeggrelse, men rundt om



