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[Nathalie Lind.]
spgrgsmélet om ansvaret over for tredjemand,
men det er da ogsd af samfundsinteresse, det
er da vigtigt, at der f, eks. ikke foreligger under-
forsikring. Vi synes, at dette forslag tenderer
mod at leegge hindringer i vejen for en velud-
dannet branches indarbejdede forretningsmeto-
der. Hvis ikke vi kan finde frem til helt andre
Igsninger, helt andre forslag her, kan man pa
ingen made regne med venstres stemme.

Med hensyn til det direkte bogsalg til for-
brugerne si skal det ogsd fremtidig vere for-
budt. Det er havdet, at ca. 25 pct. af de for
forbrugerklagenavnet indbragte klager vedrg-
rer dgrsalg af bgger, men det er kun 4 forlag,
det drejer sig om. Der har mig bekendt ikke
varet nogen klager i forbindelse med det dgr-
salg, Forleggerforeningens medlemmer foreta-
ger, selv om der arligt indgds over 50.000 af-
taler om kgb af bgger pd denne mide. Jeg vil
serligt henvise til udtalelsen fra kulturministe-
riets bogudvalg, hvori man sterkt advarer mod
at gennemfgre et sidant forbud. Det vil ikke
veere muligt inden for et sd lille sprogomride
som det danske at udgive stgrre lgdige verker,
hvis denne del af lovforslaget skulle blive gen-
nemigrt. Man bgjede sig for denne argumenta-
tion i sin tid ved behandlingen af nzringslo-
ven. Jeg ma appellere sterkt til, at man ogsé
nu lytter til de meget vaegtige argumenter, der
er kommet fra bogudvalget, og ikke indfgrer et
forbud, der vil betyde, at Danmark som det
eneste land i Vesteuropa afstdr fra direkte salg
af bgger.

Jeg tror, det er fremgéet af det, jeg her har
sagt, at venstre ma afvise lovforslaget pa det
foreliggende grundlag.

Annelise Gotfredsen (KF):

Justitsministeren har i sin fremsattelsestale
i forrige samling udtalt, at det er et centralt
punkt for regeringen at arbejde for en gget for-
brugerbeskyttelse, og ministeren bemarker, at
det foreliggende forslag er et udtryk for denne
holdning. Jeg skal ikke betvivle, at ministeren
virkelig er af denne opfattelse, men jeg kan
sige, at den ikke deles af det konservative folke-
parti.

Lovforslagets hovedsigte er at indfgre et for-
bud mod uanmodet henvendelse til forbrugere
i erhvervsgjemed med tilsvarende ugyldighed
over for aftaler, indgdet i strid med dette for-
bud. Endvidere indfgres en fortrydelsesret un-
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der visse omstendigheder ved aftaler, indgiet
uden for fast forretningssted.

Jeg har i forrige uge karakteriseret et lov-
forslag — ganske vist ikke fra regeringens side
— som udtryk for en barnepigementalitet. Det
er en uheldig tendens, og jeg beklager, at jeg
ma bruge den samme betegnelse om dette lov-
forslag. I modstrid med bestrabelser pa at give
folk stgrre indflydelse pa politiske beslutninger
har man her sggt at fratage folk ansvaret for -
deres egne handlinger ved at ophave gyldig-
heden af et frivilligt indgéet Igfte.

Jeg er alvorligt bekymret for, at dette skal
fa afsmitning pd folks indstilling i det hele ta-
get om, at indgéede aftaler, sivel skriftlige som
mundtlige, skal holdes. Der er rigeligt med be-
givenheder i dagens Danmark, der kan bidrage
til at svakke folks retsbevidsthed. Almindelige
regler i straffelov og aftalelov bgr veare til-
streekkelige til at hindre eventuelle misbrug
over for en svagere stillet part. Jeg vil derfor
i grunden betegne dette lovforslag som over-
flgdigt.

Lovforslagets § 2 udvider nzringslovens for-
bud mod dgrsalg, men netop med denne ud-
videlse finder det konservative folkeparti, at
loven har forfejlet sit sigte. Jeg hentyder her-
ved specielt til forsikringsomrédet, der ikke er
omfattet af naeringsloven, og til salg af bgger,
der nu er undtaget fra naringslovens alminde-
lige forbud, men ogsd andre brancher vil blive
darligt stillede.

Af ministerens fremseattelse fremgir, at mi-
nisteren selv er betaenkelig ved at undtage disse
omrader. Jeg vil da ogsd papege, at netop den
beskyttelse og samfundsmessige veerdi, der lig-
ger i, at folk far tegnet og ikke mindst ajour-
fgrt deres forsikringer, forringes starkt ved, at
assurandgren ikke &bnes mulighed for dels
ved at henvende sig til nye emner, dels at hol-
de kontakten ved lige med faste kunder. Efter
lovforslagets bestemmelser er det endog forbudt
at henvende sig telefonisk til en gammel kunde
om dennes lgbende policer, fornyelse osv. Jeg
kan ogsa nzvne, at under en samtale pi kun-
dens erhvervssted om forsikringer, der gzlder
dette omrade, sdledes f. eks. pa et landbrug an-.
giende staldbygninger, vil det ifglge dette lov-
forslag vare forbudt assurandgren i samtalens
Igb at omtale kundens private forsikringsfor-
hold, og en aftale herom vil pa dette grundlag
veere ugyldig. Sddanne urimeligheder vil vi
simpelt hen ikke medvirke til. Jeg m& da ogsa,



