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tager sagen op til behandling med henblik pa at
fa endret lovgivningen.

Da der ikke kan blive flertal for det, ma vi
tage stilling til det dagsordensforslag, som er
bebudet fra et mindretal inden for flertallet. Vi
finder det principielt meget forkert, at man har
disse indirekte valg — denne ejendommelige
konstruktion, vi har i hovedstadsomradet — og
ud fra denne principielle betragtning vil vi
stptte dagsordensforslaget.

Der skal ikke herske tvivl om, at vi mener,
det er meget uheldigt, at vi i hovedstadsomréa-
det har tre kommunale instanser: primarkom-
muner, amtskommuner og hovedstadsradet.
Det var gnskeligt, om man fik andret dette
forhold, og principielt er vi af den opfattelse,
at hovedstadsradet slet ikke burde vare ind-
fart. :

Mimi Jakobsen (CD):

Sem det fremgar af betenkningen, har cen-
trum-demokraterne, socialistisk folkeparti og
det radikale venstre gnsket at fremseatte forslag
om motiveret dagsorden om direkte valg til ho-
vedstadsradet.

- Forslaget er jo blevet kritiseret af andre ord-
fgrere, men jeg skal hertil bemerke, at for-
slagsstillerne har gnsket at markere deres hold-
ning pa denne made, fordi forslaget er for vidt-
gaende til teknisk at optages som endringsfor-
slag. Det er séledes i hgj grad af tekniske

grunde, vi har valgt at markere vores holdning

pa denne made.

Med hensyn til den saglige baggrund for for-
slaget skal jeg henvise til ordfgrernes bemaeerk-
ninger ved fgrste behandling og blot under-
strege, at vi principielt finder det uheldigt at
have indirekte valg i dette tilfeelde, idet det mé
befrygtes, at medlemmerne i for hgj grad vil
fgle sig bundet til deres lokalomrades interes-
ser og ikke frit kan varetage det store felles-
skabs overordnede interesser. Jeg skal derfor
pa de navnte partiers vegne fremsette fgl-
gende:

Forslag om motiveret dagsorden.

»Idet folketinget opfordrer regeringen til
snarest at fremsatte lovforslag med henblik pa
at indfgre direkte valg til hovedstadsradet i
forbindelse med de kommunale valg i 1978,

fortsaetter tinget behandlingen af det fore-

liggende lovforslag.«
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Formanden:

Der er nu fremsat fglgende forslag om moti-
veret dagsorden: (se foran). Dette forslag ind-
gar i forhandlingen.

Forslaget findes optrykt i betenkningen og
vil derfor ikke blive optrykt pa anden made.

Alfred Andersen (SF):

Som jeg sagde ved fgrste behandling, kan vi
ga ind for en udskydelse af revisionen af loven
om hovedstadsradet, selv om det sker med be-
klagelse. Man kunne méske sige, at det havde
vaeret rart, hvis man havde haft nogle bestem-
melser herom i ministeransvarlighedsloven, for
nar man vedtager sddanne revisionsbestemmel-
ser i folketinget, sd bgr en minister selviglgelig
sgrge for, at de kan efterleves, sa vi ikke kom-
mer i den situation, som vi nu er kommet i.

Men nu star vi altsd i denne situation, og vi
har ment, at selv om man udskyder revisionen,
er der trods alt en mulighed for, at man kan f&
gennemfort en lovendring om direkte valg til
hovedstadsradet. Jeg synes nok, at de bemerk-
ninger, som kom fra nogle af ordfgrerne, var
ncget sggte, for hvis man virkelig er interesse-
ret i at fa direkte valg, vil der vare mulighed
for det med en vedtagelse af dagsordensforsla-
get. At fremsazttelsen er sket pd denne méade
skyldes, som fru Mimi Jakobsen har forklaret,
at det var for besvzrligt at komme med et far-
digt lovforslag pa nuvaerende tidspunkt.

Jeg skal derfor anbefale det fremsatte dags-
ordensforslag.

Kaj Hansen (DKP):

Jeg skal ferst ggre opmerksom pd det be-
tenkningsbidrag, kommunisterne er kommet
med, og hvori det meget sterkt beklages, at in-
denrigsministeren totalt afstar fra at komme
med endringer til loven om hovedstadsradet,
elelr i hvert fald fra at tage nogle vigtige
sporgsméal op sasom direkte valg.

Men jeg mé erkende, at det er en lidt ejen-
dommelig facon, ndr et mindretal indbygger et
dagsordensforslag i1 betenkningen. Det er
klart, at det, der star i selve dagsordensforsla-
get, md kommunisterne stemme for, for der
stir jo, at man opfordrer regeringen til at
fremsatte forslag om indfgrelse af direkte
valg. Men hvad vil man i grunden opna med
denne dagsorden? Det, jeg finder uheldigt, er,
at man pa et tidspunkt, hvor ingen kender den
nermere udformning af forslaget til direkte



