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[Brendlund Nielsen.]
andet syn pa balancen mellem naturhensyn og
beskaftigelse.

Maisted (FP):

Jeg ved ikke, om jeg hgrte rigtigt, men jeg
mener, ministeren sagde, at der var tale om
sterkt stigende forurening af vores ferske far-
vande. Det vil jeg gerne bede ministeren doku-
mentere ved at give en forureningsgrad for
1975 og for 1977. Umiddelbart skulle man jo
ikke tro, det kan vere rigtigt, da det danske
samfund efterhfnden har investeret milliardbe-
Igb i forureningsbekempelse. Derfor ma mini-
sterens pastand vere af noget tvivlsom karak-
ter.

Fgrste naestformand (Grete Hekkerup):

Efter henstilling skal jeg her afbryde for-
handlingen og udsatte mg@det. Det genoptages i
dag kl. 14.00.

Mgdet udsat kl. 12.35.

Mgdet genoptaget kl. 14.
Forhandlingen genoptoges.

Aksel Pedersen (V):

Som jeg papegede flere gange i min ordfg-
rertale, vil det vare magtpaliggende for ven-
stre, at man i fredningssager tager erhvervs-
messige hensyn. Men at man pa den made,
som fremskridtspartiet foreslar, skal forlange
loveendring gennem et dagsordensforslag, fin-
der vi ikke varende i orden over for en lov,
som vi ellers finder er god, blot den admini-
streres fornuftigt. :

Jeg vil da gerne have lov til pa vegne af kri-
steligt folkeparti, konservative og mit eget
parti, venstre, i stedet at fremseatte fglgende:

Forslag om motiveret dagsorden.

»Idet folketinget udtaler, at der ved gennem-
fgrelsen af fredninger ikke alene bgr tages
fredningsmeessige hensyn, men at der tillige
bgr legges vaegt pa at bevare eksisterende virk-
somheder og arbejdspladser,
gar tinget over til naste sag pd dagsordenen.«

Formanden:
Der er nu fremsat fglgende forslag om moti-

28/4 T7: Forespgrgsel til statsministeren vedr. naturfredning

3062

veret dagsorden: (se foran). Dette forslag ind-
gar nu ogsé i forhandlingen.

Auken (S):

Det ser ud til, at vi igen far en af disse dags-
ordensdebatter. Jeg skal sige, at vi ikke gnsker
at stemme for det af hr. Ove Jensen stillede
dagsordensforslag. Vi har bebudet den lovgiv-
ningszndring, der skal ske pa dette omrade, og
det vil ske i forbindelse med godkendelsen af
regionplanerne, at fredningsplanudvalgene vil
blive lagt ind under den almindelige amtsadmi-
nistration, siledes at vi sikrer, at al frednings-
planlegning kommer til at kgre sammen med
den gvrige sektorplanlegning.

Med hensyn til det af hr. Aksel Pedersen
stillede dagsordensforslag kan vi for si vidt
godt sympatisere med det, der er indeholdt i
det. Hvis det havde faet en anden udformning,
sdledes at man sagde, at folketinget udtalte, at
man fortsat ville foretage fredningerne ud fra
en samfundsmassig helhedsvurdering eller
noget i den retning, s er det klart, at socialde-
mokratiet ville kunne stgtte det.

Som dagsordensforslaget nu fremtreder — og
jeg beder altsd venstre om at overveje dette —
er der jo indeholdt en meget sterk kritik af
fredningsnavnenes arbejde, en kritik, som slet
ikke har varet dokumenteret her i dag. Det an-
tydes, at der ikke tages hensyn til f. eks. be-
skeftigelseshensynet ved fredningsnavnenes
kendelser, men hr. Aksel Pedersens fgrste ind-
leeg var jo en klar understregning af, at sile-
des forholder det sig ikke i praksis.

Jeg skal derfor henstille til venstre, at man
overvejer, om man ved en @ndret formulering
af dagsordensforslaget kunne f& fjernet denne
mislyd, sidan at det maske kunne fremtrade
som et synspunkt om, at man fortsat gjorde
dette ud fra en samfundsmessig helhedsvurde-
ring i stedet for som nu ligesom at antyde, at
man ikke ogsd har taget beskeftigelseshensyn
ved fredningsnevnenes afggrelser. Som dagsor-
densforslaget foreligger nu, kan socialdemo-
kratiet altsa ikke stemme for det.

Vi vil gerne tilfgje, at hvis man er indstillet
pa at tilgodese dette synspunkt, er det klart, at
sa er vor principielle opfattelse selvfglgelig
ikke fjernt fra venstres, men som forslaget fo-
religger nu, mi vi tage afstand fra det og
stemme imod det af hr. Aksel Pedersen stillede
dagsordensforslag.

Formanden:
Nu ligger det sidan, at ordfgrere, der har



