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Formanden:
Benzvnelsen her er gkonomiministeren.

Alfred Hansen (DR):

Det er muligt, gkonomiminister Per Hakke-
rup har skiftet mening pd dette omrade, men
jeg venter spendt pa skatte- og afgiftsministe-
rens udtalelser vedrgrende disse to forskellige
opfattelser.

Formanden:
Ordfgreren for forslagsstillerne af lovforslag
nr. L 119, hr. Aksel Pedersen har ordet.

Aksel Pedersen (V):

Det kunne jo vere fristende at g ind pa en
del af indleggene, men jeg vil i nogen grad
holde mig fra det og kommentere lovforsla-
gene, som de ligger. Jeg vil blot lige sige til hr.
Alfred Hansen, at vi har nok ikke syntes, at
ideen om fuld grundskyld var helt s god, som
hr. Alfred Hansen fremstiller den — vi har da
hgrt om den tit nok i alle tilfaelde. Nar man pa-
star, at alting kapitaliseres og man dermed kan
nedbringe prisen ved at g& den modsatte vej,
kunne man akkurat lige sd godt sige, at sti-
gende g@dningspriser kapitaliseres og dermed
nedbringer prisen pa landbrugsejendomme. Jeg
synes, det eksempel viser, at tingene méske
ikke er si ligetil, som man taler om fra retsfor-
bundet.

Lovforslag nr. L 119 og L 160 angir begge
den skattelovgivining, som i serlig grad har
veeret med til at skade landets produktion. Vi
ved, at iser i landbruget er generationsskiftet pa
grund af den skat sket i et alt for ringe tempo
med det resultat, at &ldre med for fa krafter er
blevet siddende pa gardene for lenge og har
holdt en ny og produktiv generation ude.

Det af venstre fremsatte forslag har et hel-
hedssigte, og det vil jeg gerne understrege. Jeg
vil her henvise til forhandlingerne den 2. juni
1976. (Folketingets Forhandlinger 1975-76, sp.
11.097). Jeg kan ikke lade vaere med at henvise
til nogle ord, der kom fra hr. Kampmann, der
ved den lejlighed sagde:

»Nar venstre ikke har benyttet lejligheden til
at fremkomme med et lovforslag, som alene
star i forhold til problemerne omkring de sar-
lige familichandler, sa skyldes det formentlig
nok, at venstre ikke har veret i stand til at pro-
ducere et sddant lovforslag. Jeg tror ikke, jeg
gar for langt — ellers er jeg helt parat til at
blive korrigeret af skatteministeren — nar jeg
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siger, at regeringen i hvert fald ikke mente at
have saglig basis for i hvert fald si hurtigt at
udarbejde et sddant forslag, fordi udarbejdel-
sen af et sddant forslag rejste flere problemer,
end det lgste.«

Den samme hr. Kampmann er nu skattemi-
nister og har fremsat det forslag, som dengang
ville have Igst problemet mellem venstre og so-
cialdemokratiet i striden om familichandlerne.
Gad vist om ikke beslutningen hviler pa langt
feerre overvejelser denne gang, end der den-
gang var tale om mellem de to partier. Men
dengang gnskede socialdemokratiet ikke at op-
fylde forliget omkring familiechandler; nu bli-
ver det en meget tilfeldig lgsning, som de ja-si-
gende forligspartier fra augustforliget stir bag.
Det forlig, venstre og socialdemokratiet indgik,
havde en malsztning om at lette familichand-
lerne. Det brgd den daverende skatteminister
ved at skeerpe loven i et cirkulere af 25. de-
cember 1975.

I forbindelse med lovforslag nr. L 160, som
er et resultat af augustforliget, vil venstre se
pé, om vi ikke kan fa vort eget langt mere ret-
feerdige forslag igennem. Retfeerdigt, fordi det
ikke blot omhandler familiechandler, men alle
handler bade i by og pa land, der er omfattet
af lov om s®rlig indkomstskat. Men venstre
vil, forinden vi stemmer for det — hvis jeg ma
have lov at bruge hr. Stetters udtryk fra den
forrige forhandling om serlig indkomstskat —
makverk, som lovforslag nr. L 160 er, frem-
sette visse @ndringsforslag for dog at bringe
nogen mening ind i det lovforslag, som ligger
fra ministeren.

Jeg vil gerne have lov at spgrge skattemini-
steren: regnes til familiekredsen kun de lige
op- og nedadgdende linjer? Kan man til sg-
skende og deres bgrn szlge frit, uden at der
kommer en efterberegning, s& er det i orden, sé
er der for sa vidt ikke mere fra vort parti at
sige i den anledning. Men hvis det ikke er til-
faeldet, vil vi gerne have lov at foresld familie-
kredsen udvidet til ogsa at geelde sgskende og
sgskendes bgrn.

Venstre vil ogsé stille forslag om, at lovene
skal vare tilbagevirkende, sd man i forbindelse
med familichandler, der har udlgst skat efter
de gamle regler, kan forlange skatten ombereg-
net efter de nye forslag. Det er ganske urime-
ligt, at folk, der har overdraget en gard uden at
se andet end familiepantebreve og har maéttet
lane til gaveafgift og kapitalvindingsskat, m&
opleve, at havde de blot ventet nogle fa dage



