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[Svend Haugaard.]
dede forslag om maden at dekke anden dels
Ién pa, men det skal vi vel diskutere senere. Vi
er ligeledes skeptiske over for den centralise-
ring af styret, der kan ske derigennem, at se-
kreteeren for udvalget kommer fra ministeriet.

Som helhed mener vi, at dette forslag er for
meget preget af skrivebord, for lidt af verksted
og butik. Men det radikale venstre er parat til
at drgfte, hvordan vi kan forene de bedste
egenskaber fra mesterleren med de bedste
egenskaber fra EFG.

Chr. Christensen (KrF):

Det af forsggsradet nedsatte lovrevisionsud-
valg gar i beteenkningen ind for, at der ved re-
visionen af forsggsloven bygges videre pa det
uddannelsessystem, der blev etableret under
forsggsloven, samt at udbygningen fortszttes,
séledes at der sgges tilrettelagt et uddannelses-
system, der kan omfatte en si stor gruppe som
muligt af de eksisterende erhvervsuddannelser.
Det vil altsa sige, at man nu sgger at drage sa
mange af erhvervsuddannelserne som muligt
ind under EFG-uddannelsen. Her gir man jo
langt videre end sidst vi drgftede EFG.

Lovforslaget tilsigter et enhedssystem efter
en 5-arig samkgringsperiode. Forskellen mel-
lem EFG-uddannelserne og mesterleren er jo,
at der er et erhvervsorienterende basisar, der
nermest skulle erstatte 10. klasse. Det kan gi
temmelig hardt ud over folkeskolens 10.
klasse, og vi mener ikke, at denne ordning kan
erstatte folkeskolens 10. klasse. For det andet
er der en islet af almen undervisning i-anden
del af uddannelsessystemet.

- Det er en kendsgerning, at EFG-uddannel-
serne har udviklet sig i en forholdsvis positiv
retning, og det er ogsd en kendsgerning, at sta-
dig flere af organisationerne inden for den tra-
ditionelle mesterl®re har faet gjnene op for, at
der i EFG-uddannelsen er vardier, der er vaerd
at bygge videre pd. Men trods disse tendenser
er vi endnu ikke overbevist om, at det er rigtigt
alene at have denne uddannelse. Derfor mener
vi, at mesterleren og EFG-uddannelsen ma
k@re side om side i de kommende 5 &r, hvoref-
ter vi s& ma traeffe beslutning om, hvilket en-
hedssystem vi skal have. Det ma vel nok blive
noget i retning af, at man mi sgge frem til det
bedste fra hver af disse uddannelser og sam-
ordne det til en felles uddannelse.

Dansk Arbejdsgiverforening og LO er nu
blevet enige om at foresl, at der i EFG-loven
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.sikres eleverne en ved sadvanlig overenskomst

fastsat Ign under skoleopholdet i anden del af
uddannelsen, som der star. Det er en ordning,
vi synes er tiltalende. Pengene skal skaffes ved
en kollektiv opkravning gennem ATP ved bi-
drag fra samtlige arbejdsgivere bortset fra de
offentligt registrerede. Jeg finder det godt, at
bidraget til denne lgn under skoleopholdet af-
holdes af praktikvirksomhederne og ikke af det
offentlige. Jeg tror ogsd, at en refusionsord-
ning som den her foresliede vil gge interessen
for at stille yderligere praktikpladser til radig-
hed. Men jeg gad vide, hvad en gartner eksem-
pelvis vil sige til at skulle yde bidrag til 1gn til
en EFG-elev inden for andre uddannelser, nar
han ikke selv har mulighed for at fi bidrag til
aflgnning af sine egne lerlinge. Her er noget,
vi absolut ma se pa i udvalget.

Den foresldede ordning dakker jo ikke ele-
verne i basisaret. Regeringen er fortsat indstil-
let pa, at EFG-eleverne ogsd i basisuddannel-
sen skal sikres gkonomisk stgtte eller en form
for Ign efter forsggslovens § 12, stk. 1, og man
gnsker dette drgftet under udvalgsarbejdet. Vi
er ikke enige med regeringen i dette spgrgsmal.
Vi vil gerne veere med til at drgfte det i ud-
valgsarbejdet, men vi kan ikke tilsige positiv
stgtte til en gennemfgrelse af det, regeringen
her gnsker. Vi mener, at tilskuddene her ma
vare pa linje med tilskud til elever inden for
andre uddannelsesomrider pid samme alders-
trin, f. eks. som for 10. klasse. Men vi vil godt
veere med til at diskutere tilskud til ophold pa
skolehjem i basisaret. I det hele taget kunne
det veere meget interessant at begynde ngje at
undersgge de gkonomiske konsekvenser af re-
geringens forslag, ogsd hvis man stiller det
sammen med augustforligets malsetning om,
at der ikke ma blive tale om yderligere udgif-

1 ter.

Der mé ogsé i udvalget komme en drgftelse
af det meget, meget vigtige: hvem skal styre
diss¢ uddannelser? For os at se mi den vasent-
ligste del af indflydelsen her overdrages til den
part, som har ansvaret for uddannelserne i
det praktiske, og det ma jo i overvejende grad
vere arbejdsmarkedets parter.

Alfred Hansen (DR):

. Dansk arbejde er ud over landets greenser
kendt for at veere af kvalitet. Med Danmarks
stgrrelse og med de beskedne ressourcer, vi har
til rddighed, har vi kun vor evne og vilje og vor
uddannelse at bruge, og disse evner og uddan-



