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[Undervisningsministeren.] 
mærkede -  tale om, at autonomien for de en- 
kelte uddannelser er fastholdt, således at man 
indgår i et samarbejde og en samordning på de 
områder, hvor parterne kan se en interesse i 
det. 

Derfor kan jeg også erklære mig enig i hr. 
Bertel Haarders sidste bemærkninger om, at 
man skulle bevare muligheden for at sprede 
uddannelserne. Hr. Bertel Haarder vil kunne 
give mange gode eksempler på, at socialdemo- 
kratiet har ført denne linje og har gennemført 
det meget systematisk, men det skal selvfølge- 
lig ikke forhindre os i at lave noget fornuftigt 
inden for de bygningsrammer og inden for de 
planer, som vi i øvrigt har fastlagt for mange 
år siden. 

Jeg tror ikke, fru Gerda MØller var helt op- 
mærksom på, at der jo i forhold til tandlæge- 
højskolen er sket noget undervejs. Det fremgik 
af NØrre Fælled-betænkningen, at tandlægehøj- 
skolen skulle have den sidste etape i forbin- 
delse med sjette etape af Panumbyggeriet, 
men det er ændret i det lovforslag, der er frem- 
sat, idet tandlægehøjskolen nu får fuldstændig 
plads i alle fem etaper. Derfor kan man ikke 
sige, at tandlægehØjskolen på den foreliggende 
baggrund har erklæret sig imod det lovforslag, 
der nu foreligger. 

Fru Gerda MØller havde også nogle andre 
udtalelser, som ikke var ganske klare, bl. a. at 
der skulle være foreslået basisuddannelser. Jeg 
gad vidst, hvor det står i det foreliggende lov- 
forslag. Jeg har ikke set det nogen steder. 

Fru Gerda Møller mente også, at man lagde 
op til et tvungent samarbejde. Jeg kunne også 
godt tænke mig at vide, hvor man finder noget 
om det i det foreliggende lovforslag. Der er net- 
op tale om, at man fastholder autonomien, og 
at man går ind for, at man på frivillig basis får 
et samarbejde i gang omkring de undervisnings- 
funktioner, der vitterlig er fælles for de en- 
kelte uddannelser. Derfor er der selvfølgelig 
også dele i dette lovforslag, der ikke er kon- 
krete. Det gælder bl. a. spørgsmålet om de kor- 
terevarende videregående uddannelser, fordi vi 
netop her har lagt op til, at der ikke skulle fo- 
retages noget, uden at disse uddannelser selv 
talte med og selv prøvede sammen med de læn- 
gerevarende uddannelser at finde frem til en 
fornuftig ordning. 

Til slut spurgte fru Gerda Møller, hvordan 
det forholdt sig med, at jeg i maj måned -  fru 
Gerda MØller må her hentyde til aktstykket i 

finansudvalget -  gik ind for de fire etaper 
»under præcis de samme forudsætninger«. Det 
er jo ikke rigtigt, fru Gerda MØller. Tandlæge- 
højskolen og tandlægehøjskolens indplacering 
var jo ikke omtalt på det tidspunkt. Der var 
omtalt, at man muligvis kunne tænke sig en- 
keltdele. Det, der er tale om i det nu forelig- 
gende lovforslag, er, at tandlægehøjskolen 
fuldstændig kan placeres i Panumbyggeriet. 

Jeg takker for hr. Ingolf Knudsens tilslut- 
ning til lovforslaget. 

Både fru Ebba Strange og hr. Freddy Mad- 
sen afspejlede jo det dilemma, jeg startede med 
at redegøre for, idet de selvfølgelig ikke kunne 
være særlig begejstrede for, at man nu med bag- 
grund i adgangsbegrænsningen foreslog en æn- 
dring, men det glædede mig, at begge de to 
ordførere også hæftede sig ved, at der var 
andre perspektiver i det foreliggende lovfor- 
slag, og at man gerne i det videre udvalgsar- 
bejde ville gå ind i en drøftelse af nogle af 
disse problemer. Jeg håber, det vil føre til en 
positiv endelig stillingtagen. 

Jeg takker også for hr.. Niels Helveg Peter- 
sens positive bemærkninger. Jeg forstod, der 
var et enkelt forbehold over for, om man 
kunne tænke sig flere etaper udskudt. Det er 
klart, at det må vi diskutere i udvalget. Det er 
mit indtryk, at vi har strammet den temmelig 
meget med de fem etaper, der her er foreslået, 
men det må vi selvfølgelig se på. 

Jeg takker også for fru Inger Stilling Peder- 
sens positive bemærkninger til lovforslaget. Jeg 
hørte godt de sidste bemærkninger også. 

Hr. Alfred Hansen var imod, at man sam- 
lede de forskellige institutioner her, og var 
inde på problemet, som også hr. Bertel Haar- 
der havde været inde på, med de store instituti- 
oner i modsætning til de små. Jeg har allerede 
til hr. Bertel Haarder gjort nogle bemærknin- 
ger om det, og dem skal jeg ikke gentage. 

Hr. Alfred Hansen spurgte også konkret, 
hvilke korterevarende videregående uddannel- 
ser der var tale om. Som jeg sagde til fru 
Gerda MØller tidligere, så er dette afsnit ikke 
konkret nedfældet i lovforslaget, heller ikke i 
bemærkningerne, netop fordi vi mener, det er 
nødvendigt, at der foregår et yderligere udvalgs- 
arbejde, hvori disse uddannelser er repræsen- 
teret, men jeg skal gerne nævne de uddannel- 
ser, som man omtaler i betænkningen fra 
NØrre Fælled-udvalget. Det er på side 15, og 
man nævner her: 

»For de Øvrige sundhedsuddannelser (fysio- 


