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Den sidste sag pa dagsordenen var:

Forhandling om indenrigsministerens rede-
gprelse af 9. marts 1977 om alkoholproblemer.

(Redeggrelse nr. II. Redeggrelsen givet 9/3
77).

Inge Fischer Mgller (S):

Under tidligere debatter her i folketinget om
misbrug er det blevet stillet i udsigt, at vi pi et
senere tidspunkt skulle have en bred debat om
alkoholproblematikken. Jeg vil godt under-
strege, at jeg ikke synes, det er nogen god idé
med denne debat. Det er ikke, fordi jeg ikke
mener, at et overforbrug af alkchol kan vere
skadeligt, men umiddelbart kan man nok vare
betenkelig ved, at folketinget i dag debatterer
alkoholpolitik, uanset om man betragter alko-
holisme eller alkoholmisbrug som en sygdom
eller man har den holdning, at alkoholmis-
brug er et symptom pé dybereliggende forhold
af social eller personlighedsmessig art.

Hyvis vi tilslutter os den tanke, at alkoholmis-
brug er en sygdom, mi man nok erkende, at
det er ret sjeldent, at folketinget gnsker en en-
kelt sygdom sat til debat, medmindre der fore-
ligger helt ekstraordinere grunde hertil. Jeg
mener, at vi nok skal tage os lidt sammen. Vi
mé sikre, at folketinget ikke bliver et forum,
hvor vi har debatter, der giver anledning til
frygt og usikkerhed i befolkningen. I denne
forbindelse vil jeg godt understrege, at ingen jo
er forhindret i at fA en dyberegiende diskus-
sion af forskellige problemer under udvalgsar-
bejdet. I gjeblikket, synes jeg, er der langt vig-
tigere ting at diskutere end det, der her er pa
dagsordenen, f.eks. konstruktive Igsninger af
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arbejdslgshedsproblemet. Men for nogle er det
maske lettere at tage de ting op, der umiddel-
bart kan virke anstgdelige, end at ggre noget
ved det egentlig grundlaeggende.

Debatten har som nzvnt varet gnsket, og
den er forberedt af indenrigsminister Egon
Jensen. Vi har faet en udmaerket redeggrelse,
som jeg gerne vil benytte lejligheden til at
takke indenrigsministeren og hans medarbej-
dere for. Nar det nu skulle vare, kunne vi ikke
gnske os et bedre udgangspunkt. Redeggrelsen
er afbalanceret og nggtern. Efter min opfat-
telse mangler den nogle enkelte ting, men dem
vil jeg vende tilbage til.

Der skal ikke herske tvivl om, at der pahvi-
ler det offentlige en stor forpligtelse til i videst
muligt omfang at formindske de problemer,
der er forbundet med misbrug af alkohol.
Efter min opfattelse bgr man ikke iverksaztte
restriktioner o. lign., men man bgr i stedet for
sette ind pa at sikre, at flest muligt i vores
land har det godt, si de ikke ufrivilligt bliver
kastet ud i misbruget.

Jeg vil godt understrege, at alkohol ikke skal
vere det centrale i et menneskes tilverelse,
men jeg synes, det er vigtigt, at vi giver alle de
oplevelsesmuligheder, der skaber en rig tilvz-
relse, og g@r vi det, vil brugen af alkohol og
nydelsesmidler blive noget sekundzert.

Under de tidligere debatter, der har veret i
folketinget om misbrug, har nogle peget pi
forbudsvejen. Jeg er ikke enig. En skeerpelse af
forbuddet vil kun ggre det hele mere vanske-
ligt. Stadsleegen i Kgbenhavn, dr. med. H. E.
Knipschildt, fremhaver i Ny Politik i decem-
ber maned i en artikel, at det ikke hjzlper at
indfgre alkoholrestriktioner. Alene det, at vi
har betegnelsen alkoholpolitik, kan let medfgre
en uheldig fastlasping af tankegangen med det
resultat, at man stirrer sig blind pa stoffet al-
kohol uden tanke pd, at det er et meget ind-
viklet samspil mellem kulturelle, sociale, fami-
lizre og individuelle forhold, der udggr bag-
grundsfaktorerne for alkoholmisbrug. Samtidig
fremkalder ordet alkoholpolitik hos mig en
forestilling i retning af forbud, restriktioner og
andre ubehageligheder. Jeg er enig med inden-
rigsministeren i, at hvis et produkt bliver belagt
med restriktioner, vil produktet f& karakter af
forbuden frugt, og forbuden frugt smager som
bekendt bedst.

Det hele starter med en offentlig opskramt-
hed, der igen resulterer i mere eller mindre
strenge forbud eller kontrolforanstaltninger.



