723

[Hardelsministeren.]
gelse af radioaktivt affald er et spgrgsmal,
der ma afklares bade ved forhandlinger med
vore nordiske naboer, ved forhandlinger i EF,
ved bilaterale sonderinger og ved undersggelser
af mere international karakter.

Vi er ikke parate pA nuverende tidspunkt til
at fremlaegge resultat af disse undersggelser, og
vi mener, at der mé finde en afklaring sted, fgr
noget sidant kan ske. Derfor kan jeg altsi ikke
love noget bestemt om tidspunktet. Jeg har
godt set, at Politiken lader mig sige, at der
formentlig kan gd et par ar. Jeg har sagt, at jeg
kan ikke sxtte nogen bestemt dato pa, hvor
lang tid der ma gé til disse overvejelser, og jeg
kan f. eks. heller ikke udelukke, at der vil ga et
par ar, men jeg har ikke tilstrekkelig eksper-
tise til at afggre, hvor lang tid disse undersg-
gelser vil tage.

Hermed sluttede spgrgsmalet.

Af Wilhjelm (VS) til ministeren for skatter og
afgifter:

»Hvilke konsekvenser vil ministeren drage af
de oplysninger om olieselskabernes forhold til
den danske skattelovgivning, som senest er ble-
vet belyst ved offentligggrelsen i Ekstra Bladet
den 5. marts 1977, side 6, af et brev fra direk-
tgren for Gulf i Danmark til hans skandinavi-
ske chef?«

(Spm. nr. 18).

Skriftlig begrundelse.

Det pageldende brev demonstrerer endnu en
gang, at de multinationale selskaber selv afggr,
om de vil betale skat i Danmark.

Bemarkningen om, at »et belgb pad mellem
15 og 20 mill. kr. muligvis vil udlgse negative
kommentarer i befolkningen, men dog skulle
vare til at acceptere for skattemyndighedernec,
er desverre nok en fuldstendig korrekt be-
dgmmelse af situationen.

Efter at hele skandalen om olieselskabernes
nulskat var fuldt optrevlet af VS allerede i
1971 og myndighedernes misligholdelse af skat-
telovgivningen var fuldt belyst allerede i 1973,
siger det sig selv, at vi ikke kan stilles tilfreds
med statsskattedirektgrens udtalelse om, at man
arbejder med problemerne i gjeblikket, og at
han vil rykke for et resultat af undersggelserne.

Disse udtalelser understreger kun, at man
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heller ikke fra myndighedernes side har fore-
taget sig noget i de godt to &r, der er glet,
siden det afsl¢rende interne- Gulf-brev blev
skrevet.

Ministeren for skatter og afgifter (Kampmann):

Det er jo ikke et nyt sp¢rgsmal hr. Wil-
hjelm rejser, og hver gang har vi fundet basis
i problemstillingen i den sewrlige bestemmelse
i selskabsskatteloven, hvorefter et selskab, der
kontrolleres af en udenlandsk virksomhed, og
som er underkastet andre vilkar end et uaf-
hangigt foretagende, skal beskattes af den for-
tjeneste, som det ma antages at selskabet ville
have opndet, hvis det havde varet et uafhen-
gigt foretagende, der under frie vilkar afslutte-
de forretninger med den udenlandske virksom-
hed. Hr. Wilhjelm ved ogsé, at ombudsmanden
har set pa spgrgsmalet, og at han i slutningen
af 1973 fremkom med en lengere redeggrelse

for spgrgsmailet, og at man bl a. dér anfgrer,

at nar betingelserne for at anvende den navnte
lovbestemmelse er opfyldt, skal der foretages
en skgnsmessig vurdering, der alene kan tage
sigte pa at korrigere den selvangivne indkomst
for de skavheder, som afhengighedsforholdet
til den udenlandske virksomhed matte have
skabt. Ombudsmanden siger udtrykkeligt, at
han ikke finder at burde g& narmere ind pa
de sxrlige problemer, der knytter s1g til dette
skgns udgvelse.

Efter at ombudsmanden havde afglvet denne
redeggrelse, indledte ligningsdirektoratet — nu
hedder det statsskattedirektoratet — en under-

‘sggelse, som har veret fortsat siden. Den er

meget omfattende, tidkraevende og kompliceret,
fordi vi bl. a. skal forhandle med andre myn-
digheder og en rzkke selskaber. P4 grund af
tavshedspligten er jeg afskéret fra at meddele
nermere oplysninger om undersggelsen, men
jeg vil godt sige her, at statsskattedirektoratet
forventer at blive ferdig med undersggelsen
om et par méneder.

Hr. Wilhjelm spgrger direkte, hvilke konse-
kvenser jeg vil drage af oplysningerne i et brev
fra direktgren for Gulf i Danmark til hans
skandinaviske chef. Brevet er fra 1974, og det
er offentliggjort i Ekstra Bladet den 5. marts
1977. Jeg tror, at hr. Wilhjelm og jeg kan
vere enige om, at der ikke i brevet er noget
nyt overhovedet i forhold til, hvad vi vidste i
forvejen, og hvad der naturligvis indgér i stats-
skattedirektoratets undersggelse. Derfor vil jeg



