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[Handelsministeren.]
politiske udvalg om, hvorvidt han agtede at
genfremsette forslag til lov om anvendelse af
kernekraft som energikilde i Danmark, og i be-
kreftende fald hvornar. Den daverende han-
delsminister var dengang bekendt med, at spgr-
gerens parti, det konservative folkeparti, havde
fremsat et lovforslag om kernekraftanvendelse
svarende til det lovforslag, som regeringen
fremsatte i maj 1976.

Det blev over for folketingsudvalget oplyst,
at en rxzkke undersggelser af forskellige
spgrgsmal omkring regeringens energiplan var
iveerksat, og at disse arbejder endnu ikke var
afsluttet. Det drejede sig om vurderingen af
stgrrelsesordenen og prioriteringen af de sam-
fundsressourcer, som efterhinden ma saxttes
ind, for at energiplanen skal kunne gennemfg-
res set i relation til de gvrige offentlige og pri-
vate investeringsbehov. Det drejede sig om de

problemer, der knytter sig til en betryggende -

opbevaring af radioaktivt affald fra en even-
tuel kernekraftproduktion, og visse sikkerheds-
massige spgrgsmal i forbindelse med kerne-
kraftanleg. Affaldsproblemerne undersgges
bade for si vidt angir mulighederne for en
feelles nordisk Igsning og pa det internationale
plan.

I anledning af det fornyede spgrgsmal om-
kring denne sag — jeg forstir i gvrigt, at med-
lemmer af det konservative folkeparti endnu
en gang har fremsat det sikaldte ikrafttredel-
seslovforslag om kernekraft — vil jeg kun sige,
at der endnu ikke foreligger nogen ‘afslutning
pd de igangverende undersggelser, og at det
stadig er regeringens opfattelse, at disse for-
hold f@rst ma afklares. Jeg vil derfor, nar det
ngdvendige materiale, som skal indgd i det
samlede beslutningsgrundlag, foreligger, drage
omsorg for, at folketinget fir mulighed for at
tage stilling til kernekraftspgrgsmalet i sam-
menhazng med vurderingen af energiplancn
som helhed.

John Winther (KF):

Jeg vil da gerne takke ministeren for redegg@-
relsen, men jeg fgler mig ikke rigtig overbevist
om, at jeg kan takke for svaret, fordi det, der
rent faktisk er sket i hele denne sag, er, at
forst fremlagger regeringen forslaget i maj
1976 med nogle aldeles udmarkede begrundel-
ser om, at det nu er pa hgje tid, at vi her i lan-
det treffer en beslutning om vor fremtidige e-
nergipolitik. Der kommer mange helt udmaerke-
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de begrundelser, en af dem er, at det haster
voldsomt, fordi vi er ved at sakke agterud med
hensyn til vores energiforsyning, fordi vi ved,
at olien er ved at slippe op, og fordi vi ved, at
kernekraft er den af de energikilder, der for
sjeblikket kendes, vi ved mest om.

Senere kommer der si en udstielse af hele
denne sag, angiveligt fordi der skal vere social-
demokratisk partikongres. Og nu har vi altsi
senest set — jeg har forstiet, at det ikke blev af-
kreftet i ministerens svar — at vi altsi kan for-
vente en yderligere udsztitelse af hele dette vi-
tale spgrgsmal. Jeg mi indrgmme, at det kan
vi i det konservative folkeparti ikke finde
tilfredsstillende. Forholdet er ganske enkelt, at
det, som man si fint har kaldt de alternative
energikilder, man gnsker at undersgge, ikke er
alternative energikilder, men alene supplerende
energikilder. Vi ved, at de kun kan dzkke nog-
le ganske fa procent af vores fremtidige behov.
Vi ved, at de energikilder, vi i dag kender, slip-
per op inden for en overskuelig arrzkke, og vi
ved, at fra det gjeblik, vi traffer en beslutning
om indfgrelse af kernekraft, og til det fgrste
kernekraftvark rent faktisk star der, gar der
adskillige ar.

Det vil altsa sige, at i selve planlaegningsperi-
oden vil der ogsd vezre rig mulighed for at gi
videre med hele arbejdet.

Den nglen, som jeg m& konstatere at regerin-
gen altsd fortsat viser i dette helt essenticlle
spgrgsmil, ggr altsd, at vi reelt i dette land
ingen emergiplan bar, at vi setter elverkerne
og erhvervslivet i en umulig situation, fordi de
ikke kan planiazgge, og at vi inden for en for-
mentlig overskuelig &rrekke ogsi kommer i
den situation, at vi ikke her i landet kan dakke
vores fremtidige energibehov.

Handelsministeren (Ivar Ngrgaard):

Jeg vil ikke drage de vidtgiende konklusio-
ner, som spgrgeren drager, af det, der er sket.
Jeg vil gerne understrege, at det stadig vak er
regeringens opfattelse, at Danmark er ganske
overordentlig afhengigt af import af energi, og
vi ved, at der kan blive problemer med oliefor-
syningen i fremtiden. Der er derfor gkono-
miske grunde, steerke gkonomiske grunde, til at
gore, hvad man kan for at ggre sig mindre af-
hangig af olieimporten.

Ikke desto mindre er det ogsi regeringens
opfattelse, at sikkerhedsproblemerne mé& og
skal afklares, fgr man treeffer den endelige be-
slutning. Ikke mindst spgrgsmailet om anbrin-



