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[Moigaard.]
forslag, men hr. Bernhard Baunsgaard mente,
vi overdrev sterkt med vore bemearkninger
om, at der skulle kunne opst& betydelige kapi-
talgevinster som fglge af lovforslaget. Det er
muligt, at hr. Bernhard Baunsgaard har ret.
Jeg vil habe, hr. Bernhard Baunsgaard har ret.
Om det er hr. Bernhard Baunsgaard eller mig,
der har ret, vil fremtiden dokumentere, det er
spgrgsmilet om, hvorvidt venstre, de konserva-
tive, kristeligt folkeparti og fremskridtspartiet
atter en gang vil fa stgtte fra socialdemokratiet
og det radikale venstre, sddan at flertallet tip-
per over i retning af at fastholde lempelser for
ejerboligomradet, s& kapitalen igen tilgodeses

yderligere. Det er et spgrgsmal, som kun frem- .

tiden kan give svar pa. Jeg er sikker pa, at hr.
Bernhard Baunsgaard kan gd hen og fa ret i
sin betragtning om, at det ikke gir si galt.
Hvis hr. Bernhard Baunsgaard og socialdemo-
kratiet og regeringen vil sige, at der aldrig
mere kommer et lovforslag af denne karakter,
for naeste &r svinger vi fuldstendig om, vi er
fuldsteendig enige med dem, der kritiserer dette
lovforslag sgnder og sammen, si er jeg ogsd
sikker p3, at der ikke udlgses de kapitalgevin-
ster, som ellers ville blive udlgst i forventning
om, at nar de kan lave en siddan lov denne
gang, s& ggr de det sdmeend nok ogsd. nmste

gang.

(Kort bemerkning).
Kirsten Jacobsen (FP):

Jeg synes, det er veldig interessant at hgre
bade hr. Bernhard Baunsgaard og SFs ordfgrer
std og diskutere fremtidig skatte- og boligpoli-
tik. Det kan man have mange forskellige me-
ninger om, men vi skal huske p4, at det, vi skal
tage stiliing til her, er andringer i geldende
skatte- og boliglovgivning, og derfor skal der
vaere konsekvens i den méade, man @ndrer pa.
Man har ensidigt gget lejeverdien, mens stan-
dardfradraget forholdsmassigt er formindsket,
og si er der ikke leengere konsekvens i det; s&

“er det, det bliver socialt urimeligt, hr. skatte-
og afgiftsminister!

Ministeren for skatter og afgifter (Kampmann):

Jeg vil takke fru Kirsten Jacobsen for, at
bun efterlyser konsekvens i synspunkterne. Det
galder vel ogsi fremskridtspartiets skattepoliti-
ske synspunkter, at man ma have lov til at ef-
terlyse en vis konsekvens.
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Det blev ikke dementeret efter mit fgrste
indleg, at fremskridtspartiet rent faktisk i for-
bindelse med en bundgrense af en eller anden
stgrrelsesorden gnskede samtlige fradrag bort-
skaffet, si jeg ma g ud fra, at det er rigtigt. Et
konsekvent standpunkt havde si veret, at man
ikke havde foresldet standardfradraget forhg-
jet, men foresldet det bibeholdt eller fjernet.
Det er et inkonsekvent synspunkt principielt at
mene, at samtlige fradrag skal bortskaffes, og
s& foresla dette fradrag forhgjet. S& kan vi di-
skutere, hvem der er konsekvent, og hvem der
er inkonsekvent.

Hr. Kaj Hansen fra DKP kan godt ved
andre lejligheder se tingene i lidt stgrre sam-
menheng. Det lykkedes imidlertid ikke om-
kring forslaget om 500 mill. kr. i forhgjet pro-
venu af stempelmerker, for hvis hr. Kaj Han-
sen havde veret i stand til at se det i lidt stgrre
sammenhzng, havde han vidst, at de 500 mill
kr. for en stor dels vedkommende skulle bruges
til at finansiere regeringens beskeftigelsesplan
pa 810 mill. kr., som ikke havde kostet et antal -
arbejdspladser, men som tvartimod netto
havde givet op til- 20.000 nye arbejdspladser.
Det skulle pengene bruges til. Men der var
kommunisterne ikke at finde. Det er meget,
meget lettere at foresld en lang razkke offent-
lige udgifter uden nogen form for deekning.
Det er noget sverere, men ngdvendigt, nar
man sidder i regering, at tilvejebringe en dak-
ning pa et s& socialt rimeligt grundlag, som vi
har gjort det her. Det var kommunisterne ikke
i-stand til at stgtte.

Jeg er ligesom hr. Bernhard Baunsgaard af~
skaret fra at svare hr. Wilhjelm, idet hverken
hr. Wilhjelm eller andre reprasentanter for
partiet er til stede mere.

(Kort bemearkning).
Kirsten Jacobsen (FP):

Selv om det er et regeringsforslag, vi her be-
handler, skal jeg gerne fortzlle skatte- og af-
giftsministeren, hvad fremskridtspartiets skat-
tepolitik gir ud pa. Der stir ingen steder, at
fradragene skal afskaffes med indfgrelse af en
bundgranse pi 60.000 kr. Fradragene skal af-
skaffes, nir indkomstskatten er afskaffet, og
det sker efter en ganske ngje lagt tidsplan efter
indfgrelsen af “den 60.000 kr.s bundgranse.
Hvis skatte- og afgiftsministeren ikke ved det,
kan han jo gi over i sit ministerium og se alle
vores tidligere forslag, si vil han finde ud af
det.




