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[Jorgen jensen.]
huller endnu, men jeg mener, at er der nogle
huller, f. eks. i forbindelse med nedszttelse af
pensionsalderen, s er det klart, at vi ma have
lukket de huller.

S& vil jeg godt sige ud over dette, at jeg
fgler, at disse @ndringer kan vi stgtte, men der
var jo en lang rekke andre andre @ndringer i
arbejdslgshedsloven, som vi burde tage op. Der
er f. eks. tidsbegreensningen, som jeg mener vi
ma have med. Vi vil i hvert fald enten ved &n-
dringsforslag til dette lovforslag eller ved selv-
stendige forslag sikre, at man tager nogle af de
andre problemer op.

Nar man i gar talte om frivillighedsprincip-
pet i forbindelse med nedszttelse af pensions-
alderen, sd hanger det sammen med, at man
virkelig skaber frivillighed, og en af betingel-
serne for at skabe denne frivillighed er, at
man ophaver de tidsbegrensninger, der er. S
lenge man opretholder 26 ugers reglen og 78
dages reglen, sa-er det ikke frivilligt, om man,
nar man er 55 r og har opbrugt sin understgt-
telse, valger fgrtidspension eller ej. Derfor méa
man have @ndret disse ting.

Jeg skal pege pa, at lovforslaget ogsad angér
arbejdsformidlingen, og en vasentlig og afgg-
rende ting er at gribe ind over for formidlingen
og feére den tilbage til fagbevagelsen. Der er
ogsd spgrgsmélet om fuld erstatning og ferie-
penge til de arbejdslgse. Jeg vil blot pege pa, at
dette er sma fremskridt, men der ligger altsd
andre vasentlige ting i arbeidslgshedslovgiv-
ningen, som vi ogsa skal have fat i.

Bolvig (RV):

Jeg synes, det er et udmearket forslag pa
baggrund af 1975-udvalgets energiske arbejde.
Jeg kan stort set ggre hr. Ole Henriksens be-
merkninger til mine og understrege, at vi vil se
pa forslaget med velvilje i udvalget. Jeg vil dog
lige understrege, at i bemarkningerne til lov-
forslaget star der mange gange »det antages,
»det forventes«, »det forudseattes«, »antage-
lige, s& det viser, at et udvalgsarbejde er ngd-
vendigt.

Som nyvalgt folketingsmedlem vil jeg have
lov til lige at understrege, at jeg ikke forstar
hr. Glistrups sprogbrug i forbindelse med et
sadant udmerket lovforslag. Det er jo ikke et
ondt forslag; det er &benbart, at hensigten er
god og positiv. Derfor forstar jeg ikke, at hr.
Glistrup ikke i stedet for tilsikrede et positivt
udvalgsarbejde, sd vi fik eventuelle fejltagelser
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-1 dette lovforslag e@ndret. Hensigten er god -
derom er der ingen tvivl. '

Honoré (KrF):

Vi stiller os venligt over for varnepligtiges
adgang til optagelse i arbejdsigshedskassen,
men er ligesom flere andre tvivlende over
for veerdien af at fjerne begrebet bidragydende
medlemmer. Jeg haber, at vi kan fa dette bedre
belyst i udvalget.

Jeg ser derimod store menneskelige proble-
mer ved at sznke den nedre aldersgraense for
optagelse i forsikringen med et ar fra 17 til 16
ar. Vi mé prgve pa at skaffe de unge arbejde i
stedet for at give dem arbejdslgshedsdagpenge.
Jeg tror, det kan fremme en forkert indstilling
til gkonomiske realiteter, hvis unge mennesker
kan komme si nemt til penge.

Mglgaard (DR):

Arbejdslgshedslovgivningen er  ulykkeligt
aktuel i disse tider som et resultat af politisk
misrggt af vort land. Det er en trist kendsger-
ning, som vi fra retsforbundcts side gerne vil
préve pa at ggre noget alvorligt ved. Men vi
m3 jo nok ogsd se i djnene, at vi ikke far fjer-
net arbejdslgsheden fra den ene dag til den
anden, og sd leenge det ikke er sket, er vi i rets-
forbundets gruppe ubetinget ogsé med pa at
ville skaffe de rimeligst mulige vilkar for dem,
der rammes af krisen.

Vi vil veere med til at skaffe rammer, som
ggr situationen s talelig som muligt for de ar-
bejdslgse. Vi foretraekker godt nok social lov-
givning fremfor sociallovgivning, men det ggr
vi ikke sa ultimativt, at vi i anledning af, at vi
ikke kan komme igennem med den sociale lov-
givning, setter os over i et hjerne og nagter at
medvirke til at forbedre sociallovgivningen,
der dog kan vere et plaster pa saret for dem,
der rammes af krisen.

Det lovforslag, der her er fremsat, finder vi
faktisk, at vi kan stgtte regeringen i. Det er
godt og rigtigt at liberalisere adgangen .til at
opnd arbejdslgshedsforsikring. Vi mener, at
retningen i dette lovforslag er rigtig. Vi mener,
at det er et skridt henimod en stgrre ligestilling
mellem egentlig ligeberettigede, moralsk set, .
og det vil vi stgtte. Der er nogle enkelte aber
dabei’er, hvoraf de fleste er nogle konsekvenser,
vi mé& se pa under udvalgsarbejdet.

Jeg vil allerede pa nuvarende tidspunkt be-
klage, at man ikke gar endnu videre med en er-
kendelse af, at der faktisk er tale om en hel



