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[Hovmand.]
ude omkring i landet. Forholdet er vitterlig,
som jeg omtalte indledningsvis, det, at mange,
mange héndveerksmestre, stillet i den situation
som disse tilskudslove giver, veelger at udskyde
arbejder og undlader at ansette nye medarbej-
dere.

Det er selviglgelig rigtigt, at bygherrer kan
saette tidsfrister pd, som boligministeren var
inde pa, men hvis man har fgling med, hvor-
dan det praktiske liv leves ude i landet, ved
man, at det er meget, meget sveert for den en-
kelte bygherre ved smé reparationsarbejder at
stille sidanne tidsmeessige krav.

Endelig vil jeg ogsd gerne bede boligministe-
ren uddybe den lidt kryptiske bemerkning, han
kom med, om spgrgsmailet erhvervsinvesterin-
ger kontra boliginvesteringer. Jeg m& ind-
rgmme, at jeg tror, selv Handvearksridet, som
ministeren mener at kunne tage til indtegt for
sine synspunkter, godt kan se, at der er en
stgrre idé — ogsa pa lengere sigt — i at udvide
og bygge inden for erhvervslivet end i at bygge
inden for boligsektoren, netop fordi investerin-
ger i erhvervslivet giver nye arbejdspladser,
giver ny produktion, giver ny beskeftigelse,
giver stgrre beskaftigelse pa lengere sigt i for-
hold til de investeringer, der foretages i xldre
boliger.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til bolig-
udvalget. Hvis ingen ggr indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

Fgrste behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om gennemfgrelse af energibespa-
rende foranstaltninger i statens bygninger m. v.

(Lovforslag nr. L 22. Fremsat 2/3 77).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Griinbaum (S):

Ogsa dette forslag er et led i de beskaftigel-
sesfremmende foranstaltninger, men selv om
det er et forholdsvis beskedent omrade — det
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drejer sig jo om energibesparende foranstalt-
ninger i statens bygninger — har det ogsi sin
interesse. Ifglge bemarkningerne til lovforsla-
get er det belgb pa 150 mill. kr., der blev stillet
til rddighed i september 1975 i henhold til sep-
temberforliget opbrugt, og forslaget gir altsa
ud pa, at der skal stilles yderligere 45 mill. kr.
til radighed. Det skulle svare til en merbeskaef-
tigelse for 300—400 personer, og det er i hvert
fald i den rigtige retning. I gvrigt inddrages nu
ogsd bygningerne i Grgnland under dette lov-
forslag.
Jeg skal anbefale en hurtig gennemfgrelse.

Askjer Jgrgensen (FP):

Hr. Griinbaum udtalte ki. 15.10 her i efter-
middag, at man forventer stigende arbejdslgs-
hed; ja, det forventer vi ogsé i fremskridtspar-
tiet. Som fglge af den politik, socialdemokra-
tiet fgrer, vil der blive flere og flere arbejds-
Igse, og dette lovforslag fremsat af boligmini-
steren fglger den sedvanlige linje i socialdemo-
kratiets politik. Man tror, man skaber beskzaf-
tigelse, men det stik modsatte er tilfeldet. Re-
sultatet af de sidste &rs politik viser klart, at
arbejdslgshedsbekempelse ikke kan foretages
ved, at det offentlige bruger flere og flere
penge.

Det forslag, vi nu behandler, md jo vere,
hvad der star anfgrt under punkt e i notatet af
28. februar 1977, hvor det er anfgrt, hvad der
er aftalt mellem socialdemokratiet, de konser-
vative, centrum-demokraterne, de radikale og
kristeligt folkeparti. Forslaget er siledes noget
af det, jeg havde i tankerne i sidste uge, da jeg
spurgte de konservative, hvornar dette parti
ville veere med til at fgre erhvervsvenlig poli-
tik. Mit spgrgsmal i sidste uge foranledigede,
at hr. Poul Schliiter reagerede ret voldsomt, og
da jeg ikke nerer nogen illusioner med hensyn
til at f& socialdemokratiet til at forstd, hvad er-
hvervsvenlig politik gar ud p4, skal jeg da be-
nytte lejligheden til igen at spgrge de konserva-
tive, om man ikke i det konservative parti er
klar over, at jo flere penge det offentlige bru-
ger, jo darligere trives erhvervslivet, og jo flere
arbejdslgse bliver der.

I fremskridtspartiet ved vi, at en lovgivning
som den her foresliede kun bringer Danmark
lengere og lengere ud i gkonomisk kaos og
forgger antallet af arbejdslgse. Derfor skal
man ikke forvente, at fremskridtspartiet stem-
mer for narverende lovforslag. Vel hedder
lovforslaget gennemfgrelse af energibespa-



