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[Wilhjelm.]
omrader er ikke mulig efter disse oplysninger,
men det kan skgnsmeessigt anslas, at ca. 50 pct.
af beskeaftigelsen vil falde inden for byggefa-
gene ekskl. rgr- og blikkenslagerfaget, mens ho-
vedparten af de resterende 50 pct. vil falde in-
den for jernindustrien plus rgr- og blikkensla-
gerfaget — begge dele med en betydelig andel
for ufaglerte inden for de pagzldende hoved-
omrader.

Nettoinvesteringerne er ikke nogen helt dek-
kende betegnelse for de angivne tal. Tallene
fremkommer ved, at der fra bruttoinvesterin-
gerne er fratrukket ca. 75.000 kr. for hver hel-
arsbeskeftiget, hvilket skgnsmassigt svarer til
besparelsen pa arbejdslgshedsunderstgttelse og
sociale budgetter, korrigeret for @ndringer i
indkomstskatte- og afgiftsprovenu. Der er ikke
taget hensyn til, at energibesparelserne indtrae-
der gradvis allerede i fire &rs perioden, hvil-
ket ville ggre nettoinvesteringerne endnu min-
dre (i alt for perioden ca. 7 mia Kkr.).

Energikvantummet, angivet i mill. Geal i
1981, bygger pa oplysningerne i regeringens
energiplan og representerer oliebesparelsen ved
-den péageldende energibesparelse/alternative
energiforsyning. For naturgassens vedkommen-
de er tallet dog holdt langt lavere end i rege-
ringens opgivelser, hvilket skyldes, at vi ikke
er indforstiet med, at et si verdifuldt réastof
som naturgas uhzmmet skal anvendes som
breendsel. Tallene angiver i ¢vrigt den arlige be-

sparelse pa importerede energirastoffer som’

fglge af de i den samlede fire &rs periode gen-
nemfgrte projekter.

Valutabesparelsen er beregnet pa grundlag
af en gennemsnitlig Gceal-pris pa 40 kr., sva-
rende til opgivelserne i energiplanen. Det ses,
at der som fglge af fire ars periodens projekter
vil opnés en varig valutabesparelse pa ca. 3 mia
kr. arligt. Det er her forudsat, at naturgassen
erhverves uden brug af fremmed valuta, hvilket
der nappe er garanti for uden ekspropriation.

Den faktiske besparelse pd hele energiregn-
skabet fra og med 1981 vil vere 3 mia kr. &r-
ligt som opstillet valutabesparelse, korrigeret
for udgifterne ved indvinding og levering (ab
platform) af den forudsatte mangde naturgas.
Dette giver en faktisk nettobesparelse pd 2-
21/, mia kr. arligt, afhangigt af den ansatte
pris for naturgas ab platform.

Nar de foresliede projekter samfundsgkono-

misk bliver sdé fordelagtige (varige besparelser

p& 2-21/; mia kr. arligt efter 4 dr med reelle.
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nettoinvesteringer p& gennemsnitligt ca. 2 mia

‘kr. arligt), henger det sammen med, at det ved

opstilling af nettotallene er forudsat, at alterna-
tivet er arbejdslpshed. Denne forudsatning fo-
rekommer os realistisk for de narmeste ar, og
det er en af grundene til, at vi foreslar opbyg-
ningen af den alternative energiforsyning kon-
centreret i denne periode, idet nettoudgifterne
ved projekterne derved halveres. )

Set i relation til de direkte statslige indteg-
ter og udgifter er projekterne endnu mere for-
delagtige. Fra statskassens synspunkt er der
tale om en overskudsforretning, selv i den pe-
riode investeringerne stdr pd. Som forslagene
er udformet, er det kun investeringerne i natur-
gasanleg, der pahviler staten, dvs. gennemsnit-
ligt knap 1,5 mia kr. arligt. Samtidig mindskes
arbejdslgsheden med gennemsnitligt 47.000 ar-
ligt, hvilket for hver beskaftiget giver staten be-
sparelser pa arbejdslgshedsunderstgttelse og so-
cialforsorg samt merindtegter ved gget ind-
komstskatte- og afgiftsprovenu pd tilsammen
ca. 75.000 kr., i alt godt 3,5 mia kr. arligt. / de
fire dr, udbygningen stdr pd, vil det sdledes for-
bedre balancen pd statsregnskabet med gen-
nemsnitligt 2 mia kr. drligt.

Uanset hvordan udgifter og overskud forde-
ler sig mellem stat og elselskaber og private, s
star tilbage, at den samfundsmassige nettoinve-
stering pd ca. 7 mia kr. i lpbet af fire drs pe-
rioden skal finansieres. Det skal understreges,
at det kun er en mindre del af dette belgb, der
udggr noget egentligt problem, nemlig den del,
der svarer til importandelen i disse investerin-
ger. Nettoimporten kommer nzppe op pé 1 mia
kr. i arligt gennemsnit. Det kan p& ingen maéde
virke afskrekkende, sammenholdt med forde-
lene, men jeg skal alligevel kommentere det
lidt mere udfgrligt. For en kortsynet betragt-
ning kan det forekomme malplaceret at stille
forslag, som forudsztter @gget betalingsunder-
skud netop nu, hvor betalingsunderskuddet og
geldsstiftelsen i forvejen er rekordhgj. Imid-
ledtid méa vurderingen af sddanne stgrrelser ef-
ter VS’ opfattelse afhange af, hvordan de op-
star, henholdsvis Avad de anvendes til. Et dun-
drends betalingsunderskud, som skyldes masse-
import af personbiler, som i sig selv giver an-
ledning til et varigt og forgget betalingsunder-
skud (som fglge af brendstofimport og udskift-
ning), kan f.eks. ikke sammenlignes med et
midlertidigt betalingsunderskud, som pé lidt
leengere sigt bidrager til en varig forbedring af
betalingsbalancen, som tilfeeldet er med de



