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[Arne Bjerregaard.]
rere. 1 erkendelse af, at afgifter jo ikke er po-
pulare, og disse er i sandhed ikke de vises sten,
skal jeg da gerne give de forskellige ret, som
modsetter sig disse forslag.

Men jeg mé& da ggre opmerksom pa bl a,,
som ogsa tidligere sagt, nationalbankdirektg-
rens erkendelse af, at vi nédvendigvis ma gen-
nemfgre forbrugsbegrensende foranstaltnin-
ger, og at de, som vi gennemfgrer nu, ikke en-
gang er tilstrekkelige. Det kan jo nu engang
ikke nytte, at vi bevaeger os ud pa argumenta-
tionens overdrev. Det kan jo ikke hjlpe, at vi
prgver at bilde forbrugerne ind, at de ikke skal
bare, jeg havde ner sagt landets byrder, for det
er netop dem, det vil sige os alle, som ngdven-
digvis ma indskranke, for at vi kan komme ud
af det gkonomiske dilemma, som vi stir i i gje-
blikket, og som vi vil std i i mange &r frem i
tiden.

Det er nu engang ngdvendigt i et privatkapi-
talistisk samfund, som de fleste jo stadig vak
¢nsker, at staten griber ind som en korrige-
rende faktor i det samlede forbrug, siledes at
staten, hvis borgerne bruger for meget, ma ind-
skrenke dette forbrug, og hvis borgerne bruger
for lidt, mé& den stimulere forbruget. Anderle-
des kan det nu engang ikke vere, og det er
bl. a. det, vi er i feerd med her. Vi mi alts
gennem lovgivningen sgge at bremse det for-
brug, som er for stort i det danske samfund.

At hr. Bernhard Baunsgaard gnskede venstre
med, kan jeg kun notere som nye veje for det
radikale venstre. Jeg skal da ogsid kun kvittere
over for venstre, som gnskede at veere med til
at tage et medansvar, med, at vi har da ikke
spor imod, at man vil veere med til at tage et
medansvar ogsé for de upopulere love i dette
ting.

Hr. Bernhard Baunsgaard harcelerer fortsat
over centrum-demokraterne og kristeligt folke-
parti. Det gnsker jeg ikke at kommentere ser-
lig meget, jeg skal kun til hr. Bernhard Bauns-
gaard sige, at jeg sa i gar i fordrsvejret, at sjip-
petovene var kommet frem hos bgrnene, og det
er, som jeg sagde, indledning til foraret. Jeg
kunne gnske, at dette forir ogsd ville forplante
sig til hr. Bernhard Baunsgaard selv, siledes at
ikke mgrket skulle senke sig, havde jeg nar
sagt, over andre partier pa grund af den svgbe,
som hr. Bernhard Baunsgaard, pd grund af at
han ikke har noteret sig foraret, stadig vek gn-
sker at svinge over dem, som.ganske uretfaer-
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digt kommer til at std som offeret for denne
svgbe. Lad mig sd habe da, at hr. Bernhard
Baunsgaard dermed kommer ud af den ensidige
opfattelse af forliget, som jeg tidligere har ud-
talt mig om.

SF snakkede om, at vi havde ndet positive
indrémmelser over for de mindre erhvervsdri-
vende i vores behandling af réenergiafgiften,
og jeg skal da kun give SF ret i, at vi ndede
visse indrégmmelser, men ikke tilstreekkelige
efter vores synspunkter. Jeg skal da gerne ind-
rgmme, at de mindre erhvervsdrivende ikke
har faet serlig mange indrgmmelser i elafgif-
ten her, det kan jeg lige sd godt indrémme,
men det har nu varet de muligheder, der var i
de forlig, som vi er kommet til her, simpelt hen
fordi vi méitte skaffe disse penge. Det vil selv-
fglgelig vaere klart, at ethvert forligsparti, hvad
enten det er lille eller stort, kunne gnske sig
forliget anderledes, end det blev, ellers var det
sadan set ikke et forlig, men et diktat fra et en-
kelt parti.

Med hensyn til det af SF fremsatte dagsor-
densforslag skal jeg sige, at det skal jeg tage
stilling til senere pa dagen.

Lad mig til slut sige, at kristeligt folkeparti
selvfglgelig vil stemme for de af ministeren og
af os tiltradte @ndringsforslag, og bliver disse
vedtaget, stemmer vi selvfglgelig for 1ovforsla-
gene ved tredje behandling.

Hjortlund Christensen (DR):

Vedrgrende lovforslagene om elafgift, stem-
pelafgift og udstykningsafgift og mine udtalel-
ser ved fgrste behandling af disse lovforslag
skal jeg gentage, at retsforbundet ikke kan
medvirke.

For elafgiftens vedkommende er det den
kenkurrenceforvridning over for erhvervene
og urimelighederne, der opstar ved de elopvar-
mede boliger, vi md modsette os. De to andre
afgiftsforslag kan kun fordyre parcelhusene
med 10.000-15.000 kr., og det er ikke retsfor-
bundets hensigt at fordyre disse ting i en tid,
hvor vi netop har behov for det modsatte. Den
helt store konsekvens af disse lovforslag er, at
alle Danmarks nuverende boliger vil stige med
et tilsvarende belgb, som dermed gger inflatio-
nen, og rentebyrderne hgjnes dermed.

Skulle vort andringsforslag blive forkastet,
vil vi dog stemme for de andre @ndringsfor-

- slag, der er stillet.

Jeg skal ikke ggre meget ud af disse @n-



