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[Arne Bjerregaard.]
ikke udtalt noget som helst om forbehold fra
de herrer Baunsgaards side.

S3 ma jeg endelig sige om forligsaftalen, at
det var en mundtlig aftale, som klart og tyde-
ligt for valget ville legge réenergiafgiften til
side for at skaffe et fast flertal sammen med de
konservative om andre afgifter. Det blev klart
og tydeligt sagt. S& der kan ikke vere noget
som helst brud.

Hjortlund Christensen (DR):

Med dette fastelavnsforlig er der fremsat for-
slag om en rakke afgiftslove, som retsforbun-
det m4 tage skarp afstand fra.

For elafgiftens vedkommende skal jeg ggre
nogle fi bemerkninger. Opkravningsformen
betyder, at samtlige elselskaber registreres.
Toldvesenet far stgrre kontroladministration
med betydelige omkostninger, alt sammen
uproduktive omkostninger, der befordrer end-
nu hgjere elpriser end den tilsigtede afgift. Det
synes at veere mere begavet at opkraeve afgiften
hos kraftverkerne, hvorved der skgnsmassigt
vil kunne spares 80-90 pct. i administration.
Skal vi endelig have denne lov, hvor hamstring
er umulig, hvorfor s& dette lovjaskeri?

Yderligere ma det bemerkes, at de elfor-
brugere straffes, som har forsggt at leve op til
det energimgnster, som hele Europa tegner.
Tank pd de elopvarmede boliger, der rammes
af en omkostning pa ca. 500 kr. arligt. Det hele
far et markeligt perspektiv, nar man tenker
pa, at hr. Jens Mgller taler om at beskytte de
smé& erhvervsdrivende. Nar virksomheder, der
har et forbrug pa over 100 mill. kr. arligt, fri-
tages for denne overskydende afgift, er det ef-
ter min mening en konkurrenceforvridning af
format, der ikke er dette hgje ting veerdig.

For s& vidt angar lovforslaget om afgift pa
pantebreve og pd opdeling af ejerlejligheder
og lovforslaget om afgifter for udstykning af
" byggegrunde, er det konkrete i disse sager jo,
at et gennemsnitsparcelhus vil komme til at
koste mellem 8.000 og 9,000 kr. mere plus
kurstabet.

Det er retsforbundets opfattelse, at hele den- .

ne-afgiftsbuket yderligere befordrer en prisstig-
ning pa alle Danmarks nuvarende parcelhuse.
Hermed er der givet nering til inflationen, en
inflation, der skgnsmassigt med tiden oversti-
ger de belgb, der er afsat til afvikling af ar-
bejdslgsheden, og det kan retsforbundet over-
hovedet ikke medvirke til.
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I gvrigt er det meget rgrende at hgre, at kri-
steligt folkeparti og centrum-demokraterne ikke
har hjertet med i denne afgiftsbuket, og nér
de udtaler noget sddant, fristes man til at spgr-

. ge: hvor har de hovedet henne?

Waldorff (VS):

Jeg skal ngjes med at sige noget om den af-
gift, som man vil have indfgrt pa elektricitet.

Afgiften pa elektricitet er jo en del af det
makverk, som vi bliver presenteret for i kgl-
vandet af augustforliget. Det er en del af den
indkomstpolitik, som socialdemokratiet og de
sma borgerlige partier dengang blev enige om.
At det nu drejer sig om en afgift pa elektrici-
tet, hvor det tidligere drejede sig om en ra-
energiafgift, er bedpvende ligegyldigt. Formé-
let er stadig det samme, nemlig at forbrugerne
skal betale. Derfor indgar elafgiften i hele den
borgerlig-socialdemokratiske omfordelingspoli-
tik, som handler om, at arbejderklassen skal be-
tale for at treekke profitterne i vejret. Det for-
andrer intet i dette, at afgifterne gar i statskas-
sen, og at ogsi virksomhederne skal betale el-
afgift. '

For det fgrste ved vi jo, at virksomhederne
nok skal sgrge for at fa deres stgrre udgifter
dakket ind over priserne. For det andet indgir
afgifterne i en samlet politik, som betyder real-
lgnsnedgang, erhvervsstgtte og meget mere.

VS afviser naturligvis energiafgiften. Den er
klart asocial. Ud over at den betyder en real-
lgnsudhuling, har den ligesom andre afgifter
den virkning, at den rammer de lavest lgnnede
hardest. Alt dette ved man selvfglgelig godt i
socialdemokratiet. Derfor forsgger man at fi
afgiften til at fremtreede i lidt penere lys ved
at paberibe sig en effekt i retning af at be-
greense energiforbruget, og dertil er der kun at
sige, at denne begrznsning vil vare forsvin-
dende. 1 forvejen er elpriserne sa hgje, at de
er en betydelig belastning for almindelige fa-
milier. Men det er ogsd afslgrende for social-
demokratiet, at det eneste konkrete, man ind-
til nu har kunnet finde pa for at @ndre energi-
forbruget og energiforsyningen, er nogle ting,
som bliver betalt af arbejderklassen, og det skal
man sammenligne med, at handelsministeren
sidste sommer forzrede nordsggassen til A. P.
Mgller, det skal man sammenligne med, at so-
cialdemokratiet blankt har afvist VS’ forslag til
en energiforsyning uden atomkraft og i stedet
med stor stihej under valgkampen har fremsat
en aldeles uforpligtende beskzftigelsesplan, en



