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[Inge Krogh.] 
har ikke rigtig været fastsat tilstrækkelig klart, 
hvad man egentlig mente. Vi mente, at vi her 
gjorde det noget klarere, idet vi, som det frem- 
går af bemærkningerne, har fremsat forslag 
om, at der udarbejdes lovforslag, så man vir- 
kelig får defineret, hvad socialindkomsten er, 
altså hvilken indkomst de sociale ydelser, der 
er bestemt af indtægten, skal beregnes efter, 
og yderligere anmoder om, at begrebet social- 
indkomst bliver indført i de enkelte- love, som 
omhandler indtægtsbestemte ydelser, som f. eks. 
loven om børnetilskud, der er blevet indtægts- 
bestemt for ikke så forfærdelig længe siden. 

Jeg må takke for oplysningen om cirkulæ- 
ret. Jeg kan forstå, at det også er ret nyt for 
fru Grethe Philip at høre om dette. Vi har al- 
drig rigtig fået at vide, hvad der egentlig skete 
med denne folketingsbeslutning. 

Det går igennem adskillige af indlæggene, at 
der er noget i vejen med vores skattelovgiv- 
ning, og en enkelt har antydet, at vedtagelse af 
et forslag som dette måske netop kunne for- 
hindre, at man fik en forandring af skattelo- 
ven. Vi synes, det var nødvendigt, at vi fik 
dette frem, netop for at imødegå en uretfær- 
dighed, som mange mennesker lægger mær- 
ke til. 

Der kom fra fru Grethe Philip ganske spe- 
cielle spørgsmål, bl. a. om hvordan vi ville stille 
os til fradrag for boligudgifter. Jeg kan sige, at 
det er helt klart, som det er skrevet. Der er 
tale om bruttoindkomsten blot med fradrag af 
det, der har været nødvendigt for at fremskaffe 
indtægten, og derved kommer fradrag for bo- 
lig altså ikke ind. 

I øvrigt må jeg igen takke for, at man har 
set så positivt på forslaget. 

Socialministeren (Eva Gredal): 
Må jeg have lov at sige til fru Inge Krogh: 

jeg har nu aldrig holdt mine cirkulærer fra so- 
cialministeriet hemmelige. Det har været of- 
fentlig tilgængeligt materiale, som i øvrigt har 
været sendt til socialudvalget. Af de cirkulæ- 
rer, som jeg remsede op, og som er udtømmen- 
de for socialministeriets vedkommende -  det 
er også svar til fru Grethe Philip -  fremgår 
det, at vi beregner ydelserne og tilmåler på den 
måde, som jeg har skitseret i mit første indlæg. 

Fru Grethe Philip spurgte også, hvordan det 
fungerede i kommunerne. Det er min opfattel- 
se, at det fungerer godt, og at det er muligt 

for kommunerne at tildele efter de kriterier, 
der er nedlagt i det beslutningsforslag, som blev 
vedtaget sidste år. 

Men jeg vil godt have lov at sige til fru Inge 
Krogh, at med hensyn til børnetilskud, som nu 
er blevet gjort indtægtsafhængige, ville en æn- 
dring være forbundet med uhyre store admini- 
strative besværligheder. Det ved man også godt 
i folketingets socialudvalg; det var også noget, 
man skrev i betænkningen i 1976 i forbindelse 
med det radikale beslutningsforslag. Når det 
drejer sig om store, generelle ydelser, hvad bØr- 
netilskuddet er, så kan man ikke bruge de sam- 
me metoder, som man gør, når det drejer sig 
om mindre ydelser i form af fripladser i børne- 
haver. Ved indtægtsgradueringen af børnetil- 
skud må man stadig væk regne med den skatte- 
pligtige indtægt. Ellers skal vi vist til at gen- 
nemgå selvangivelser for 1,2 millioner børns 
forældre. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Forslagets overgang til anden (sidste) be- 
handling 
vedtoges uden afstemning. 

Formanden: 
Jeg foreslår, at beslutningsforslaget henvises 

til socialudvalget. Hvis ingen gør indsigelse 
mod dette forslag, betragter jeg det som ved- 
taget. (Ophold). Det er vedtaget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
FØrste behandling af forslag til lov om æn- 

dring af lov om folkepension. (Ændring af reg- 
ler om udbetaling af pensionstillæg) [af Karen 
ThurØe Hansen m. fl.]. 

(Lovforslag nr. L 100. Fremsat 15/3 77). 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Socialministeren (Eva Gredal): 
Det konservative folkeparti har helt uændret 

genfremsat sit forslag om at ophæve indtægts- 
regulering af pensionstillægget for folkepensio- 
nister. 

Da det tidligere forslag var til første be- 
handling her i tinget, afviste jeg forslaget, fordi 
spørgsmålet om udbetaling af pensionstillægget 
må ses i sammenhæng med principperne for 
den kommende pensionsreform. Jeg må derfor 


