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[Melchior.]
delse af, og hvor vi ogsA ser tre vafhengige eks-
perter komme med en helt klar og utvetydig
opfattelse af, hvad der er rigtigt og hvad der er
forkert i denne sag, idet der udtrykkeligt siges:
»Om skader, som knallertfgrerne udszttes for,
gelder det, at fgrere af de lette knallerter
far alvorligere skader end fgrere af de tungere
knallerter.« Videre: »Der er en svag tendens til
flere benskader og feerre hovedskader hos fg-
rere af de tungeste knallerter sammenlignet
med de lette knallerter.« Og s ubehagelige
benskader end kan vaere, si er hovedskader
dog varre. Altsd en klar udtalelse i vagtspgres-
mélet fra disse tre eksperter.

En tilsvarende meget klar og entydig udta-
lelse har vi i hastighedssp@rgsmalet i konklusi-
onen pd side 31 i den navnte undersggelse.
Dér star nemlig: »Det ma dog anses for givet,
at forgget hastighed i uheldsgjeblikket er en
skadefremmende faktor, selv om ogsd hastig-
hedsuafhengige faktorer er af vasentlig betyd-
ning for iser hovedskadernes sveerhedsgrad.«
Igen ser vi eksperter, der i modsztning til det,
hr. Holmberg hidtil har lest sig frem til, helt
klart og forbeholdsigst tgr udtale sig imod en
forggelse af farten og en nedsattelse af veeg-
ten.

Jeg ma sd ogsd tilfgje, at det forekommer
forbavsende, at tvivlen, nér der er tvivl — og
det var altsi hr. Holmbergs opfattelse, at der
er tvivl — s& ikke skulle komme en lav fart til
gode og en hgj fart til skade. Det, som den nu
snart geldende lov ville medfgre, var en forg-
gelse af farten med 33 pct. af det hidtidige, og
det er dog uhgrt i betragining af den frem-
gangsmdde, folketinget ellers anvender i disse
ting, at man skulle forgge sddanne abne kgre-
tgjers fart med 33 pct.

Justitsministeren (Orla Moller):

Der kan nzppe i denne debat, hverken i dette
mgde eller i det, der eventuelt kommer senere
pad ugen, fremfgres nye argumenter. Jeg tror,
at hr. Holmberg har ret i noget af det, der blev
sagt, méske trukket frem i en meget sterk
form her til sidst af hr. Melchior, at eksperter
pd dette omrade nu engang er uenige, og der-
for har vi ogsa hver iser vaeret ngdt til at drage
vore konklusioner og tage vores bestemmelse
pé baggrund af vores egen vurdering af de op-
lysninger, der er kommet frem.

Jeg har allerede, da vi behandlede fardsels-
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loven i fgrste omgang, beklaget, at debatten
skulle komme til at g& pa, at nogle var mere
sikkerhedsindstillede end andre. Jeg fgler mig
aldeles overbevist om, at vi, der i sin tid gik
ind for 40 km som hastighedsgrense, var lige
sd sikkerhedsindstillede som de, der gik ind
for de 30, men vi vurderer det materiale, der er
blevet lagt p& bordet for os, pa forskellig
méde.

Derfor vil jeg gerne have lov til her til sidst i
debatten ligesom at ggre klart: hvad var det
egentlig, det arbejdsudvalg under justitsmini-
steriet, som var med til at forme reglerne om
dette, havde som malsztning, da disse ting
skulle behandles? Det var naturligvis fgrst og
fremmest at fa sikkerhedshensyn opfyldt og at
fa en klaring p4 en lang rekke problemer. Der-
for tror jeg, det hele skal ses i en stgrre sam-
menheng. Hastigheden var en bestemt del af
dette. Kilogrensen var en bestemt del af dette.
Hvis vi skulle have styr pa en udvikling inden
for knallertomradet, kunne vi faktisk efter
disse eksperters opfattelse ikke klare os blot
med én ting, nemlig motorstgrrelsen.

Jeg ved da godt, at der sagligt er meget
sterk argumentation for at sige noget om
dette, men vi gnskede altsd noget mere. Derfor
gnskede vi tuningssettene forbudt, og derfor
var vi ogséd inde pa, at der skulle vaere obligato-
risk undervisning.

Jeg f@ler mig overbevist om, at hvis man vil
se pa alle disse ting, som man har forsggt for
at f& styr pd hele udviklingen inden for knal-
lertomradet, vil man opdage, at der er en sam-
menhang, der peger i retning af stgrre sikker-
hed.

VYoigt (FP): .

Hr. Holmberg sagde i sit indlag her, at
han var trat af at drgfte disse knallerter. Ja,
det er nok muligt, det er der nok mange der
er. Og sé tilfdjede hr. Holmberg, at det var,
hvad man kunne vente fra den kant, og deri
sagde han indirekte, at det var nssten ufor-
skammet, at jeg tillod mig at bringe dette op
her, 14 dage f@r loven skulle trede i kraft. Jeg
synes godt, hr. Holmberg kunne have oplyst,
at jeg fremsatte forsiaget i oktober, men at
der si skete det, at statsminister Anker Jgr-
gensen udskrev valg, umiddelbart fgr vi skulle
afgive betankning over forslaget.

Hr. Holmberg ville ogsé ligesom give udtryk
for, at der var mistillid til de 5 embedsmand



