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[Thorndahl.]
udvalg, der Igser disse opgaver. Jeg mener
ogsd, at nar miljgministeren med hjemmel i
loven fastleegger nogle tidsfrister, der stort set
skal overholdes af mennesker, der i alt vesent-
ligt er beskeaftiget med opgaver inden for mil-

joministerens sagsomréde, ma fastleeggelsen i

bekendtggrelsen ske ud fra en rimelig vurdering
af, hvad kommunerne vil kunne overkomme,
og den er i gvrigt fastlagt i samrad med Kom-
munernes Landsforening. Sa jeg forstir altsé
ikke rigtig miljgministerens passivitet i sagen.
Forsinkelser i spildevandsplanlagningen betyder
jo tilsvarende forsinkelser i forureningsbekem-
pelsen. Spildevandsplanerne er simpelt hen den
afggrende faktor ved gennemfgrelsen af en
effektiv forureningsbekempelse her i landet, og
udarbejdelsen af spildevandsplanerne har i sig
selv betydet forsinkelser. _

Min kommune, Birkergd, har arbejdet med
spildevandsplanen og er nu ferdig, og den tid,
der er gdet med planen, plus den offentlige
sagsbehandling har forsinket investeringer i
spildevandsanleg pad omkring 5~7 mill. kr. i op
til -1t/ ar. Hertil kommer s en razkke kom-
muners vasentlige overskridelse af disse tids-
frister, som vil medfgre yderligere forsinkel-
ser. Saledes er miljgministerens passivitet med
hensyn til kommunernes udarbejdelse af spilde-
vandsplaner simpelt hen med til at forsinke
forureningsbekempelsen.

Miljgministeren (Niels Matthiasen):

Jeg ma frasige mig den passivitet, som hr.
Thorndahl gerne vil tillegge mig. Det er fgrst
og fremmest miljgstyrelsen, der har med det
at ggre, og jeg har netop meddelt, at miljg-
styrelsen har orienteret mig om, at den lgbende
holder sig underrettet om, hvordan behandlin-
gen af spildevandsplanerne skrider frem, og
at man er opmearksom p4, at der ikke ma ske
ungdvendige forsinkelser af planernes behand-
ling og godkendelse.

Hermed sluttede spgrgsmalet.

Af Birte Weiss (S) til miljgministeren:

»Er ministeren bekendt med, at der i typiske
sommerhusomrader er ved at opstd planleg-
ningsproblemer for kommunerne, fordi udstyk-
ninger beregnet til helarsbrug i stigende om-
fang anvendes til sommerhusbrug, og hvilke
overvejelser ggres i den anledning?«
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Skriftlig begrundelse. ,

Anledningen til spgrgsmalet er en konkret
sag i Rgrvig. I forbindelse med udstykning af
et omrade, som i byplanvedtegten er udlagt til
helarsbeboelse, har man fiet konstateret, at der
ikke er lovhjemmel for at kreeve heldrsbeboelse
pa de enkelte parceller.

I en del sommerhuskommuner frygter man,
at problemet vil blive stgrre, efterhdnden som
der meldes udsolgt af egentlige sommerhus-
grunde, og at konsekvensen vil vere udhuling
af kommunernes mulighed for planlegning.

Planer for f. eks. udbygning af skoler, bgrne-
institutioner og andre offentlige institutioner er
ngje forbundet med planlegningen af nye hel-
arsbeboelser. Det vil vare yderst uheldigt, hvis
det bliver almindeligt, at den kommunale plan-
leegning pa denne made ggres illusorisk.

Miljéministeren (Niels Matthiasen):

Jeg kan i anledning af det rejste spgrgsmal
oplyse, at jeg er bekendt med, at der nogle ste-
der i attraktive feriekommuner er vanskelighe-
der med at fastholde helarsbeboelsen. Det kan
galde bade i centrale bydele og i nyudlagte hel-
arsomrader. Det hanger ogsd sammen med, at
det for nogle af disse kommuner er et problem
at skaffe tilstreekkeligt udbud af arbejdspladser.’

Den mere og mere udbredte dobbeltboset-
ning i hovedstadsomradet og de tilgreensende
amter kan give tilsvarende problemer, fordi
dobbeltbos®tningen medf@rer et pres pa efter-
spgrgslen efter sommerhusboliger.

Imidlertid indeholder den nye kommuneplan-
lov mulighed for at rette op pa nogle af disse
forhold. Efter denne lov vil det i en lokalplan
kunne bestemmes, at en bebyggelse kun ma be-
nyttes til heldrsbeboelse. Planstyrelsen har alle-
rede i flere tilfeelde givet kommuner vejledning
herom. Det er imidlertid helt op til kommunen,
om den vil lave en sddan lokalplan, og kom-
munen kan i princippet ggre det bade for pri-
vatejede og kommunalt ejede omrader.

Jeg er opmarksom pa, at der er visse be-
grensninger i anvendelsen af disse bestemmel-
ser. For det fgrste kan en bestemmelse i en lo-
kalplan om helarsbeboelse ikke std alene, men
ma indgd i en sammenheng med den gvrige
planlegning for omradet. Endvidere betyder
det almindelige princip om, at man ikke ved en
lokalplan kan palegge handlepligt, at helars-
bestemmelser fgrst vil kunne handhaves, nar
en bestdende lovlig sommerbeboelse ophgrer.
Det vil heller ikke med en lokalplan vere mu-



