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[Lawaetz.]
pa laengere sigt, og det kan vi naturligvis ikke
blive enige om.

Det er helt naturligt, at Danmarks kommu-
nistiske parti fremsatter et lovforslag om stop
for huslejestigning fra 1. april. Ensidigt set
ville det naturligvis for lejerne veere yderst til-
talende, om man kunne gennemfgre en sadan
lov, men man har nok ikke interesseret sig for
konsekvensen eller -overhovedet sammenholdt
med anden form for lovgivning netop nu, som
boligministeren ogsa var inde pa. :

Samfundet har en udtalt interesse i, at ejen-
domme og lejligheder vedligeholdes og forbed-
res. Et huslejestop ville medfgre, at dette ar-
bejde ville stoppe eller blive indskranket til det
mindst mulige, hvilket ogsd var til skade for le-
jerne. Netop nu har man bevilget et millionbe-
Igb til forbedring, isolering osv. Vi er enige
om, at disse forbedringer er nyttige, men lov-
givningen er ogsa i hgj grad gennemfgrt for at
fremme beskeftigelsen. Det fremsatte lovfor-
slag ville bremse beskaftigelsen, derfor savner
jeg enhver form for almindelig logik. Selv
det almennyttige boligbyggeri skal forsgge at
Ipbe rundt. I lov om boligbyggeri — lovbe-
kendtggrelse nr. 317 af 31. maj 1976 — stér der
i§7:

»Den samlede leje (boligafgift) for en afde-
lings boliger og lokaler skal til enhver tid vare
fastsat saledes, at den giver afdelingen mulig-
hed for af sine indtagter at afholde de udgif-
ter, der er forbundet med driften, herunder til
foreskrevne bidrag og henleggelser.«

Det er en virkelig imponerende paragraf, der
som bekendt ikke altid overholdes.

Det private boligbyggeri skal ogsd Igbe
rundt, ellers stopper det af sig selv; resultatet
er meget nemt at regne ud. I gvrigt behgver
Danmarks kommunistiske parti ikke at vare sa
bekymret. Man forhgjer jo blot boligstgtten og
bevilger ekstra tilskud til de sociale boligfore-
tagender, der ikke kan klare sig. Med det nu-
verende flertal for denne lovgivning er der
derfor ingen grund til fare.

Skulle der en dag, nar vi absolut ikke har
flere penge til nye stgtteordninger og flere stgt-
teordninger, blive et flertal for fremskridtspar-
_tiets politik med et frit boligmarked, vil der
selvfglgelig blive bygget mere, flere vil komme
i arbejde, og i den sidste ende vil huslejerne
falde pd grund af den frie konkurrence. Vi
under lejerne det godt i fremskridtspartiet,
men vil selvfglgelig gd imod en lov, der er sd
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ensidig og har s& mange farlige bivirkninger,
som man ikke kan overskue.

Johan Philipsen (V):

Jeg kunne have ngjedes med at henvise til
boligministerens svar, hvis han havde undladt
den sidste femtedel af svaret; den er jeg ikke
enig i, men de fire femtedele er jeg enig i.

Der er tale om tre paradeforslag, hvilket ses
alene deraf, at de overhovedet ikke indeholder
ét eneste ord om omkostningerne ved deres
gennemfgrelse. Jeg skal ngjes med ganske fa
setninger om hver.,

Forslaget om @ndringer i rentesikringen er
jo ganske uoverskueligt i sine gkonomiske kon-
sekvenser; nar man fgrst driver renten i vejret
her i dette land ved en urealistisk méde at op-
fgre sig pé, s& gmmer man sig over virknin-
gerne, men kommunisterne ved jo udmerket,
at vi er ngdt til at holde en hgjere rente her i
landet end uden for.

S4 er der .1 gvrigt det ejendommelige ved
lovforslag nr. L 4, at det i en vis forstand er et
endringsforslag til L 3 med stop for rentesik-
ringsaftrapning og anden stgtte i 2 ar. Folke-
tinget har jo vedtaget begransninger i husleje-’
stigningerne, og i den private boligmasse far vi
meget smé stigninger. I gvrigt ville et husleje-
stop jo fgre til, at den gamle boligmasse forfal-
der. Det har vi i hvert fald faet konstateret i de
sidste 30 ar.

Til sidst om beslutningsforslag nr. B 27.
Derpa har jeg skrevet, at papir er talmodigt, og
det er vist korrekt set fra enhver synsvinkel.
Man opstiller et regnestykke med forkerte og
mangelfulde forudsatninger, undlader proble-
met materialefremskaffelse og den deraf.fgl-
gende import, undlader at tage stilling til den
forpgede obligationsmeengde, der vil frem-
komme, og si fir man nogle ganske horrible
tal. Jeg skal ngjes med at sige, at venstre ikke
kan medvirke til nogen af de tre forslag.

Keld Andersen (KF):

Jeg haber ikke, jeg skuffer forventningerne
hos Danmarks kommunistiske parti, nar jeg
ganske kort skal meddele, at det konservative
folkeparti ikke kan medvirke til gennemfgrelse
af de foreliggende forslag. Jeg kunne ligesom
andre ordfgrere godt teenke mig, at forslagsstil-
lerne foruden at fremsette sidanne forslag
ogsa havde opstillet nogle regnestykker, hvoraf
det fremgar, hvor pengene skal komme fra. Jeg
synes, man i hgjere grad burde medvirke til at



