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MØdet udsat kl. 12.31. 

MØdet genoptaget kl. 14. 

Forhandlingen genoptoges. 

Ole Henriksen (SF): 
Som svar til hr. Kurt Hansen, som stillede 

spørgsmålstegn ved troværdigheden af SFs stil- 
ling i forbindelse med forligsinstitutionen, vil 
jeg da gerne her præcisere vores stilling til 
forliginstitutionen. Vi kan ikke forestille os et 
samfund af den karakter, som vi har, hvor 
der ikke er en mulighed for mægling imellem 
arbejdsmarkedets parter. 

Vi har derimod helt klart tidligere stillet for- 
slag om, at de udemokratiske regler, der findes 
i forligsmandsloven, nemlig bestemmelserne 
om sammenkædning af grupperne inden for ar- 
bejdsmarkedet og kravet om 35 pet. nej-stem- 
mer for forkastelse af et mæglingsforslag, bli- 
ver fjernet. Det betyder kort og godt, at vi går 
ind for en demokratisering af forligsinstituti- 
onen, idet vi dermed tilslutter os, at der fort- 
sat skal være mulighed for opnåelse af forlig 
imellem arbejdsmarkedets parter. 

Jeg forstår, at spørgsmålet rejses ud fra den 
mere filosofiske strid omkring begrebet »for- 
handling-mægling-aktion«, en passus, DKP 
har ført i marken. VS har, så vidt jeg har for- 
stået, strammet udtrykket til kun at omfatte 
»forhandling og aktion«; vi mener altså ikke, 
at man skal udelade mæglingsmulighederne. 
Der er endda nogle, det har strammet det op 
til kun at sige »aktion«. Vi er altså indstillet 
på at bibeholde mæglingsmulighederne igen- 
nem forligsinstitutionen, men vi ønsker at de- 
mokratisere den. 

Niels Helveg Petersen (RV): 
Jeg vil gerne gøre et par bemærkninger i an- 

ledning af de afstemninger, vi havde i formid- 
dags, specielt for så vidt angår retsforbundets 
afstemninger. 

Der er ikke noget overraskende i, at Dan- 
marks retsforbund stemmer imod en lang ræk- 
ke bevillinger på det sociale og kulturelle om- 
råde. Det er et udslag af partiets, skal vi sige 
lidt firkantede, gammelliberale synspunkter 

om, at alting uden undtagelse trives bedst uden 
offentlig indblanding, og det må vi jo tage til 
efterretning, selv om det rent konkret øjeblik- 
keligt, hvis man fulgte disse forslag, uden tvivl 
ville betyde forringelser på både det sociale og 
det kulturelle område. 

Det, jeg i særlig grad hæftede mig ved, var 
imidlertid retsforbundets afstemninger, når det 
drejede sig om bevillinger til det nordiske. Vi 
ved fra diskussionerne om vor markedspolitik, 
at retsforbundet jo stærkt er modstander af det 
europæiske samarbejde, som det giver sig ud- 
tryk i samarbejdet inden for EF. Vores over- 
raskelse og vores skuffelse har været stor over, 
at retsforbundet, når det drejer sig om det 
nordiske samarbejde, tilsyneladende lige så 
konsekvent stemmer imod bevilinger til for- 
nuftige foretagender på nordisk basis som 
f. eks. nordisk investeringsbank og nordisk kul- 
turelt samarbejde. Vi har svært ved at se linjen 
i det, som her lægges op fra retsforbundets 
side, og vi er skuffede over, at det nordiske 
samarbejde ikke har en bedre fortaler i rets- 
forbundet. 

Finansministeren (Heinesen): 
Lad mig indlede med at sige, at resultatet af 

de mange afstemninger om ændringsforslagene 
blev, som det var forudset af regeringen, og 
regeringen kan derfor acceptere finanslovfor- 
slaget. 

Inden den endelige afstemning over finans- 
lovforslaget for 1977-78 finder sted, skal jeg 
gøre nogle kommentarer til enkelte ordfører- 
indlæg og til de ændringer, der er sket, siden 
jeg i november 1976 fremsatte det finanslov- 
forslag, der efter folketingsvalget fremsattes 
uændret her i tinget. 

Jeg hæftede mig ved, at hr. Svend Andersen 
(Rosk. a.) mente, at finanslovforslaget, sådan 
som det nu så ud, efter at der var stemt om 
ændringsforslagene, var helt fantasiløst, og det 
synes jeg hr. Svend Andersen (Rosk. a.) har 
meget ret i -  og man skal ikke forbigå en lej- 
lighed til at anerkende, når hr. Svend Ander- 
sen (Rosk. a.) har ret. Jeg synes, det er rigtigt, 
for så vidt som finanslovforslaget ikke i mind- 
ste måde er præget af fremskridtspartiets fan- 
tasifulde forslag. I modsætning til fremskridts- 
partiets finanslov så indebærer den finanslov, 
som et stort flertil her i folketinget formentlig 
vil vedtage inden længe, ingen fordobling af 
arbejdsløsheden, ingen grundlovsbrud, ingen 


