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[Freddy Madsen.]

Jeg kunne komme med andre citater, der
viser, hvordan vi forstar disse ting. Men det er
meget nyttigt for os at opstille et perspektiv.
Desvaerre mé jeg jo sige, at der ikke i hr. Wil-
hjelms tale var nogen anvisninger pa, hvordan
man faktisk forestillede sig udviklingsvejen.
Det, der kom narmest til det, var, da hr. Wal-
dorff var heroppe og sagde, at det, det drejer
sig om, er, at vi md have et andret styrkefor-
hold. Ja men det er vi da s& fuldstendig enige
om. Vi har bare ikke den opfattelse, at @ndret
styrkeforhold tilvejebringes ved, at det sidan
kommer dumpende ned fra himlen, men at det
faktisk m& tilvejebringes ved, at der opstilles
nogle perspektiver, nogle alternativer — ogsi
for, hvordan en anden politik kan laves, ogsa
for pa det grundlag at fa en ny styrke.

Men ellers noterede jeg mig med tilfredshed,
at VS trods alt vil stemme for hovedparten af
vores @ndringsforslag, men havde et vist forbe-
hold over for andre. Nogle af indvendingerne
gik pa det, som vi har hgrt sé tit, at fordi vi,
som man siger, er tilhengere af den bevidstlgse
vaekst — vi er nu ikke tilhengere af, at den skal
veere bevidstlgs, men det er rigtigt, vi er tilhan-
gere af en fortsat stigning og udvikling ogsa pa
det tekniske omradde — si var der ting, som
man ikke ville vaere med til. Det, der undrede
mig en lille smule, var, at dette i denne forbin-
delse ogsd omfattede digerne i Sgnderjyiland.
Nu kan der selvfglgelig findes mange mader at
bremse veksten pd, men jeg formoder ikke, at
det er VS’ opfattelse, at det indebarer, at man
skal overlade nogle tusind sgnderjyder til druk-
nedgden.

Deér er blevet rejst badde fra den ene og fra
den anden side spgrgsmalet om, hvorvidt de
forslag, vi har stillet om afskaffelse af mom-
sen, nu ikke stod i modsatning til en internati-
onal indstilling. Jeg vil gerne sige helt klart, at
vi har altid erkendt nationalstatens betydning,
og et par gange inden for de sidste artier har vi
pa meget markant vis demonstreret, at det stod
vi ved; der er efter vores opfattelse ikke nogen
som helst modsigelse mellem at vere internati-
onalist og at forsvare nationens rettigheder.
Det gzlder ogsi de indvendinger, som kommer
fra socialdemokratisk hold, og som altsd un-
derstgttes af hr. Wilhjelm. Det geelder séledes
hr. Erling Olsen, som mener, at det er meget
ngdvendigt at ofre mange penge pa et militeert
forsvar. Realiteten er, at nar det drejer sig om
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det gkonomiske omrade, si lukker man fuld-
stendig op, og hvad er resultatet? Resultatet
er, at de multinationale selskaber far frit spil.
Hvad betyder det, ogsd for arbejderne i andre
lande? At de ligesom vores fér tudet’grerne
fulde om, at nu mi de vise lgntilbageholden-
hed, nu m4 de gi ned i lgn, for de skal konkur-
rere med danske arbejdere, ligesom vores far
at vide, at de skal konkurrere med uden-
landske.

Jeg vil godt i den forbindelse sige til hr. Al-
fred Andersen, at jeg kunne ikke rigtig forsta,
at han ikke ville stemme for vores forslag om
udviklingen pd Grgnland, ud fra den betragt-
ning, at det ikke var rigtig realistisk. Kort tid
efter ham var hr. Gert Petersen heroppe og
forklare, at man udmerket i SF vidste, at det
maske ikke var helt realistisk at afskaffe mili-
teret inden pa lgrdag. Det er vi da fuldsten-
dig enige i, og det har vi ogsa sagt om en r&k-
ke af vores forslag, at her er tale om opstilling
af nogle rammer for, hvordan det kunne ggres.
Hvorfor der skulle vere forskel pa det forslag
om militeeret og s det om Grgnland, kan jeg
ikke rigtig se.

Finansministeren taler naturligvis i forbin-
delse med vores forslag om overbud, og det har
vi jo hgrt s3 tit, men jeg noterede mig dog i
den gkonomiske gennemgang, som finansmini-
steren foretog, at han, uanset at han satte
spgrgsmalstegn ved realismen i nogle af n-
dringsforslagene, dog matte anerkende, at den
omfordeling pa finansloven, som vi foretager,
ligger inden for de rammer, som regeringen
har afstukket. .

Nu vel, vi kan diskutere, hvorvidt man pa
kort tid kan f& de 5 mia kr. ind i indkomstskat.
Men det, jeg savner, er, at regeringen og fi-
nansministeren faktisk tager initiativer til at
inddrage de sorte penge, som vi faktisk ved
eksisterer.

Jeg forstod ogsa, at finansministeren ikke
anfagtede de tal, vi anfgrte omkring de ekstra-
ordinzre afskrivninger i forbindelse med aktie-
selskabsskatten. Ja men det er ikke et spgrgs-
mal om realisme. eller ikke realisme. Finans-
ministeren sagde, det var et spgrgsmal om at
erkende virkeligheden. Ja vist, men det er ogsd
et spgrgsmal om, hvad det er for en virkelig-
hed, man vil erkende. Er det den virkelighed,
som de arbejdslgse, som alle de, der nu er
ramt af ledighedens forbandelse, lever i? Er
det vores fxlles anstrengelse for at ggre noget



