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[Finansministeren.] 
gelse af forslaget. Jeg skal kun til hr. Tang Sø- 
rensen sige, at vi har haft kontakt med de af 
hr. Tang SØrensen nævnte organisationer og vil 
som nævnt også fortsat holde en sådan kontakt. 

Til hr. Kaj Hansen skal jeg sige, at jeg for- 
står meget vel betragtningerne over 5-Øren. 
Det er, så vidt jeg ved, ganske få 5-Ører, der 
vender tilbage i cirkulationen, og selvfølgelig 
kunne man gøre sig den overvejelse, om man 
skulle afskaffe den. Vi har fundet, at ud fra 
aktuelle prispolitiske overvejelser burde vi 
undlade det. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Lovforslagets overgang til anden behandling 
vedtoges uden afstemning. 

Formanden: 
Jeg foreslår, at lovforslaget henvises til er- 

hvervsudvalget. Hvis ingen gør indsigelse mod 
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget. 
(Ophold). Det er vedtaget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
FØrste behandling af forslag til lov om 

ændring af lov om generelle tilskud til amts- 
kommuner og kommuner. (Regulering for geo- 
grafisk betingede pris- og lØnforskelle). 

(Lovforslag nr. L 41. Fremsat 8/3 77). 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Tove Frederiksen (S): 
Det drejer sig om et forslag, der blev første- 

gangsbehandlet inden valget, men ikke nåede 
længere og derfor nu kommer igen. I de 9 år, 
der har været arbejdet med ændringer af de 
gamle refusionssystemer, har man hele tiden 
søgt at forbedre byrdefordelingen mellem stat 
og kommuner. Forslaget her er en videreførsel 
af at gøre ret og skel. Der lægges stadig væk 
flere og flere opgaver ud til amter og kommu- 
ner, og det er så absolut det rigtige. Opgaverne 
skal behandles og løses dér, hvor de hører 
hjemme, nemlig i det yderste bæredygtige led. 
Det kræver samtidig, at de penge, der skal 
følge med, fordeles efter så korrekte gengivel- 
ser af den enkelte kommunes udgiftsbehov 
som muligt. Det vil i dette tilfælde sige, at den 
her foreslåede regulering vil medføre en for- 

skydning af tilskudsfordelingen til fordel for 
kommunerne i hovedstadsområdet. 

Der er stadig væk tale om, at der nettoover- 
føres penge fra Øst- til Vestdanmark, hvad der 
skal huskes på. Som støtte for nærværende for- 
slag skal det understreges, at KØbenhavnsområ- 
det har behov for at blive tilgodeset af flere 
grunde. Der bliver flere og flere sociale udgif- 
ter. Antallet af ældre stiger i forhold til det 
samlede befolkningstal, og der er ingen, der 
kan være i tvivl om, at det kniber med at op- 
fylde de krav over for borgerne, som er rime- 
lige og nødvendige. 

KØbenhavn er også det sted i landet, hvor 
størsteparten af uddannelserne foregår, og er 
derved værtsby for uddannelsessøgende, med 
hvad deraf følger. Det er nogle temmelig ind- 
viklede tekniske beregningsmetoder, der er an- 
vendt til fordelingen, og jeg skal afholde mig 
fra at uddybe dem nærmere, men blot tilføje, 
at de ændringer, der vil ske i fordelingen mel- 
lem amter og kommuner, vil udløse meget be- 
skedne udsving i beskatningen. Jeg anbefaler 
på mit partis vegne forslaget. 

Maisted (FP): 
Det er jo en genfremsættelse, og jeg må sige, 

at indenrigsministeren forsøger ihærdigt at få 
dette lovforslag gennemført på trods af, at der 
har været et flertal imod det, hver gang det har 
været fremsat. Nu skal vi altså pille prismeka- 
nismen ud og kun have en lønindeks. Men des- 
værre er det sådan, at den lønindeks også er af- 
hængig af den prisindeks, der tidligere har 
været beregnet. Derfor er jeg ikke sikker på, vi, 
er nået frem til en særlig retfærdig løsning, 
fordi man undlader prisindeksen. Der er be- 
stemt ikke flertal for, at man flytter 100 mill. 
kr. fra Østdanmark til Vestdanmark. Det er 
muligt, at der er nogle særlige problemer for 
KØbenhavnsområdet på grund af dets høje 
antal ældre medborgere, men så må vi jo prøve 
på at kigge på de vægte, vi nu engang har at 
arbejde med, og se, om vi ikke kan finde en 
fornuftig løsning på de problemer. 

Aksel Pedersen (V): 
Forslaget er jo en genfremsættelse, men nu 

er det blevet rykket ud af den helhed, det var i 
fØr. Vi mener, at det dybest set er et forsøg på 
at give KØbenhavn penge, fordi KØbenhavn af 
mange forskellige grunde, efter at refusionerne 
er blevet erstattet med tilskud efter objektive 


