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[Gert Petersen.]
digvis ogsd andre muligheder i det nye folke-
ting, sddan som det er sammensat. Bade vedrg-
rende skattepolitik, herunder ejerboligernes
skattemessige forhold, vedrgrende jordpolitik
og behandlingen af de arbejdsfrie indkomster
tegner der sig konturer til et nyt flertal.

Det samme gelder ogsid det brandende
spgrgsmél om beskftigelsespolitikken. Hvis
jeg har ret i, at det nok snarere var den store
beskaftigelsesplan end augustforliget, der gav
socialdemokratiet stemmefremgang, synes jeg,
at socialdemokraterne bgr betenke, at denne
plan ikke kan realiseres ved hjzlp af august-
partierne, som de er. Jeg har meget svert ved
at se de partier, der kategorisk afviste rienergi-
afgiften, altsd centrum-demokrater og kriste-
ligt folkeparti, stgtte det fortrinlige energipoli-
tiske afsnit, der findes i socialdemokratiets
store beskeftigelsesplan. Det koster nemlig
penge at saztte det i gang. Jeg har ogsi sveert
ved at se disse partier, eller de konservative
eller venstre for den sags skyld, stgtte de per-
sonaleudvidelser i den offentlige sektor, som
med rette er foresliet i planen. Jeg ville fak-
tisk tro, at statsministerens fantasi ma vare
lige s& begraenset som min pa disse punkter.

Hvad socialistisk folkeparti angér, er vi rede
til at ga ind i et samarbejde, hvor man udnyt-
ter de eksisterende flertal til fremme af be-
skeeftigelsen cg andre mearkesager, der er fel-
les for de.partier, der faktisk har flertal nu. Jeg
teenker bl. a. pa virksomme indgreb over for de
arbejdsfrie indkomster og formuedannelser og
pa en fornuftig jordpolitik, i -hvilken forbin-
delse jeg synes man bgr gnske retsforbundet
velkommen her i folketinget.

Men der er ogsi problemerne omkring en
reform af den direkte beskatning, formentlig
de mest patrengende svar pa fremskridtsparti-
ets demagogi. Der er faktisk flertal her i folke-
tinget for afskaffelse af fradragsjunglen og
overgang til beskatning af bruttoindkomsten,
hvilket vil sikre en langt mere retfardig byrde-
fordeling. Det ville veere synd og skam, om det
flertal ikke blev brugt.

Man kan spgrge, om jeg ikke er ude i fanta-
sterier. Kan der skabes et arbejdsdygtigt flertal
til gennemfgrelse af beskftigelsesplanen og
andre skridt, der genskaber beskeftigelsen, og
til den reformpolitik, jeg taler om? Det er
klart, at jeg hdber, at partierne til venstre for
socialdemokratiet kan udggre en del af et si-
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dant flertal. Jeg kan kun tale pi mit eget partis
vegne. Hvad de to andre partier angdr, ma
statsministeren selv undersgge sagerne. Det har
han desvarre ikke gjort hidtil. Han synes &ben-
bart, at det er morsommere — det er det si-
mend nok ogsi — og mere frugtbart at for-
handle med centrum-demokrater og kristeligt
folkeparti. Eller synes han det? Jeg tillader
mig at tvivle lidt.

Inden for SF ved vi udmerket, at intet parti
kan fa sin vilje fuldt ud i noget samarbejde,
heller ikke i det, jeg her taler om. Trods de
mystiske historier, visse aviser har disket op
med, er SFs folketingsgruppe pa ingen made
ude pd at fgre en gold overbudspolitik eller op-
treede ultimativt. Vi er rede til at forhandle. Vi
ved, det er en fellesnaevner, der skal findes, og
det er vi parat til p& disse omrader, som jeg
her har talt om. Derfor synes jeg, at statsmini-
steren bgr vende blikket i en anden retning end
hidtil. Jeg tror egentlig ogsa, det bliver resulta-
tet, ndr fgrst der er giet en passende tid, ikke
mindst efter at regeringen nu meget fornuf-
tigt, synes jeg, har opgivet at danne flertalsre-
gering sammen med de borgerlige partier.

Jeg bgr i gvrigt nok understrege, at det vil
bidrage hertil, hvis man holder op med den
skik, at visse partier skal sidde i nattens mulm
og mgrke og fagte sig frem til aftaler, som vi
andre dirlig nok kan rette kommaer i. Lag
forslagene frem til behandling her i salen og i
folketingsudvalgene! Her er interessant nok et
punkt, hvor jeg var helt enig med venstres ord-
fgrer, hr. Christophersen. Hvis der si under-
vejs skal fgres serforhandlinger, ville jeg ikke
have noget at indvende imod det, men at starte
med sarforhandlingerne er en uskik, som
egentlig ogsd kun ggr det vanskeligere for re-
geringen at udnytte de flertalsmuligheder, der
faktisk findes.

Det just indgaede forlig er jo netop indgiet
eller barslet en sen nattetime, og det barer det
unzgtelig praeg af, selv om jeg skal erkende, at
vi har set sortere forlig. Men det er en sar, lidt
fantasilgs blanding, og vores stilling afhanger
ganske af de enkelte elementer i forliget.

Vi vil stille os positivt over for afgiften pa
pantebreve, men vi vil stille os absolut negativt
over for elafgiften, som vi finder gdeleggende
for en fornuftig energipolitik. Vi kan p3 ingen
méide acceptere forslaget om at begraense
amtsgrundskylden til 13. promille. Vi mener,
at man her faktisk gar den forkerte vej. Resul-



