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Bilag til bet. o. lovf. vedr. ophavsretsloven m. v.

Bilag 1.

Sporgsmal 1:

Safremt der er udfmrdiget retningslinjer
for skolers og andre undervisningsinstitu-
tioners ret til at fotokopiere, bedes disse ret-
ningslinjer tilstillet udvalget.

Svar.

Der er ikke udfeerdiget seerlige retnings-
linier for fotokopiering p& skoler og andre
undervisningsinstitutioner. Sporgsmalet, om
sddanne forskrifter burde udstedes admini-
strativt af undervisningsministeriet, har tid-
ligere veeret genstand for indgdende forhand-
ling mellem undervisningsministeriet og kul-
turministeriet. Forhandlingerne resulterede
1, at man fandt det rigtigst, at spergsmélet
blev lost ved en aftale med rettighedshaver-
nes organisationer eller ved nye lovhestem-
melser. Man lagde i denne forbindelse navn-
lig veegt pé, at ensidigt fastsatte admini-
strative bestemmelser, der i forhold il op-
havsretsloven métte udformes pd basis af
bestemmelsen i § 11 om privat brug, ville
blive s& restriktive, at de ikke ville kunne
undgd at blive til alvorlig gene for under-
visningsomradet. Kulturministeriet fandt
det derfor rigtigst, at spergsmalet blev lost
ved en aftale eller ved lov. Det skal i denne
forbindelse oplyses, at de igangvearende foto-
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kopieringsforhandlinger mellem undervis-
ningsministeriet og organisationerne — sé-
fremt de ender positivt — antagelig vil fore
til, at der i fotokopieringsaftalen fastsattes
nermere regler for undervisningsinstitu-
tionernes adgang til at fotokopiere.

Sporgsmal 2.
Med hvilken begrundelse er ordet ,,midler-
tidig” udgdet af den foresldede § 17, stk. 1?

Svar:

Efter lovforslaget forudsettes det, at
optagelserne generelt skal have en midler-
tidig karakter, idet der administrativt skal
gives bestemmelser om sletning af foretagne
optagelser efter en vis tid, afpasset bl. a. ef-
ter de optagne programmers indhold og ka-
rakter.

Nér ordet ,,midlertidig” ikke er medtaget
1selve lovhestemmelsen, er det hovedsagelig,
fordi ministeriet har ment, at dets medtagelse
har overordentlig ringe verdi som en sik-
ring af rettighedshavernes interesser. Hertil
kommer, at man efter ministeriets opfattelse
neeppe bor vere afskiret fra i sjeeldne und-
tagelsestilfeelde at tillade en tidsubegrenset
opbevaring og brug af en optagelse.



