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sis af en planlegning, som i hvert fald i prin-
cippet er ukendt for offentligheden, uden at
borgerne har haft mulighed for at gere de-
res synspunkter geeldende over for planleg-
ningen.

Mindretallet skal tage Klart afstand fra
dette nerdemokratiske tilbageskridt, der
tydeligt er i strid med de intentioner, der er
indeholdt i kommuneplanloven. Eksempel-
vis siges det i planstyrelsens publikation
wKommuneplanloven — sadan virker den:

»Borgernes rolle i det nye system er stor.
Hele decentraliseringen hviler s& at sige pa
et aktivt samspil mellem borgerne og kom-
munen.

Kommuneplanloven er bygget op over
dette samspil, og borgernes rolle fremgir
derfor punkt for punkt af lovgennemgangen
foran.“

Torslaget til lov om ekspropriation til by-
udvikling skal ses i sammenhaeng med kom-
muneplanloven, der i § 34 i forhold il tidli-
gere planlegningslove forstmrkede ekspro-
priationsmulighederne betydeligt. Kommu-
neplanloven tradteikraft den 1. februar 1977,
og der har saledes ikke veret mulighed for
at vurdere virkningerne af den sterkt udvi-
dede ekspropriationsadgang.

" Mindretallet skal understrege, at det ud
fra samfundsmessige helhedsbetragtninger
bade er nodvendigt og enskeligh med plan-
leegning af byudvikling, og at det i den for-
bindelse naturligvis er ngdvendigt, at myn-
dighederne har en rekke ekspropriations-
muligheder. I et demokrati burde det imid-
lertid veere en selviolge, at der tilstrebtes en
balance mellem borgerne og myndigheder-
ne, og at der ikke som ved det foreliggende
loviorslag ensidigt tages hensyn til bekvem-
melighedsgnskerne hos det begrensede antal
funktionserer, der i praksis vil forestd plan-
leegningen i primerkommunerne. Den dan-
ske planlegningslovgivning har allerede
medfort en afgorende  svaekkelse af borger-
nes retsstilling, og jo sterkere planleg-
ningslovgivningen bliver; jo ringere vil de
udarbejdede planer kunne blive.

Det fremgar af bemsrkningerne til lov-
forslaget, at de atealer, der forventes eks-
proprieret, typisk vil veere landbrugsarea-
ler. Tmidlertid kan landbrugsarealer pé
grund af ejendomsbeskatningen ikke drives
rentabelt, nar ejendommene planlegges
inddraget til byudvikling, hvorefter kom-
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munen efter loven om tilbudspligt har mu-
lighed for at erhverve de arealer, man skon-
ner nedvendige.

Som en af motiveringerne for lovforslaget
anfores et meget prisveerdigt eonske om at
begreense ressour eforbruget, idet: man for-
venter en reduktion af de offentlige inve-
steringer. Dette postulat er imidlertid ikke
P4 nogen mide dokumenteret, og det er da
ogsd meget tvivlsomt, om loven i praksis vil
kunne f& den virkning, bl. a. fordi loven vil
kunne medfere en reduktion af planlegnin-
gens kvalitet.

Amtsradsforeningen har gennemfert en
undersogelse af ekspropriationerne i de for-
skellige amter. Undersogelsesresultatet er
offentliggjort i bladet Kommunen den 11.
november 1976.

Det fremgér heraf, at erstatningsfastseet-
telsen ved ekspropriation foregar ret for-
skelligt fra amtskommune til amtskommune.
Forholdet mellem erstatningsbeleb og vur-
deringssummer er temmelig forskelligt am-
terne imellem, hgesom fremgangsmaden
ved ekspropriation ogsd varierer en del.

Gennemfares lovforslaget, vil det samlede
uretferdighedsniveau siledes blive forgget.

Mindretallet m8 derfor klart afvise lov-
forslaget som overdrevent og unedvendigt
og finder anledning til at beklage, at man
igen favoriserer de fi og ensidigt fom@ger
at lette arbejdet for nogle f& planleggere pa
de manges bekostning.

Aindringsforslag.

Til § 1.

Af miljoministeren, tiltrddt af et flertal
(Svend Andersen (Bornh.s a.) (S), Helle
Degn (S), Jorgen Frederiksen (S), Erik
Holst (8),  Auken (S), Marinus Segrensen
(S), Westh (8), Alfred Andersen (SF) og
Waldorff (S)):

1) Paragraffen affattes saledes:

»§ 1. En kommunalbestyrelse kan eks-
propriere fast ejendom, der tilherer private,
nér det er af veesentlig betydning at rade
over ejendommen for at sikre gennemfarel-
sen af en byudvikling i overensstemmelse
med en endeligh vedtaget eller godkendt



