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Svar:

De krav, der i forslagets § 7 stilles til de
registrerede virksomheders regnskabsfarel-
se, er ikke af en sddan art, at de vil medfore
nogen meerkbar stigning i virksomhedernes
administrationsudgifter. Det samme geelder
bestemmelsen i § 8, der blot indebzrer, at
virksomhederne ménedlig angiver sterrel-
sen af den samlede leverance af el i den fore-
giende maned.

Sporgsmal 14:

Der sporges, idet man sammenholder be-
stemmelsen i § 7 med § 18, om de krav, man
i § 7 stiller til regnskaberne, er af en sidan
art, at man kan lade loven treede i kraft
allerede den 1. april.

Svar:

De registrerede virksomheder vil uden
vanskelighed kunne opfylde de regnskabs-
mmssige krav, der stilles 1 forslagets § 7. For-
slagets regnskabsbestemmelser kan derfor
ikke motivere en udswmttelse af lovens ikraft-
treeden ud over den foresldede dato (1. april
1977).

Spergsmdl 15:
Ad § 18.

Kan det forhold, at loven treeder i kraft
den 1. april 1977, betyde, at der vil opsta
vanskeligheder for kommunalt . ejede virk-
somheder, hvor man tit opkrever elafgift
sammen, med andre afgifter, der kan tenkes
at vedrore en anden periode, f. eks. ka-
lenderaret?

Svar:

Sporgsmélet md besvares benwmgtende.
Der kan henvises til, at den samme situation
foreld ved momsnedsmttelsen i 1975-76,
hvor elektricitet i loven blev undtaget fra
afgiftsnedseettelsen, der derimod omfattede
andre afgiftspligtige ydelser. De kommunale
forsyningsvirksomheder kender siledes si-
tuationen.

Sporgsmdl 16:

Man anmoder om en vurdering af, hvilke
beskeftigelsesmessige virkninger lovforsla-
get kan tenkes at have som folge af den om-
“kostningsforagelse, elafgiften vil betyde for
virksomheder, herunder iser virksomheder,
der producerer elektriske apparater,

9 TUdvalgenes betenkninger m. m.

Svar: »

Det kan ikke antages, at indferelse af en
elafgift pa 2 ore pr. kWh vil £& nogen meerk-
bar indflydelse pa beskeftigelsen, herunder
heller ikke p& beskeftigelsen i virksomhe-
heder, der producerer elektriske apparater.

Sporgsmdl 17

Man anmoder om en nermere redegorelse
for, hvorledes man er ndet frem til provenu-
et pa 370 mill, kr.

Svar:

Man skenner, at forbruget af el, incl.
fremstillet til eget brug, udger ca. 20 mia.
kWh. Herfra skal treekkes de godtgerelses-
berettigede virksomheders forbrug over b
mio. kWh pr. virksomhed, og dette forbrug
er ansliet til ca. 1,6 mia. kWh. Provenuet
bliver séledes ca. 18,6 mia. k¥Wh a 2 gre =
370 mio. kr.

Sporgsmdl 18:

Udvalget anmoder om beregninger p4,
om nogle grupper vil f§ ekstraudgifter som
folge af loven af en sidan art, at man kan
forudse, at de vil sege om at f4 udgifterne
refunderet ifolge bistandsloven (gerne inci-
densberegninger).

Svar:

P4 grundlag af Danmarks Statistiks se-
nest offentliggjorte forbrugsundersegelse an-
slér man ,normalforbruget” af el pr. hus-
stand til 3000-3500 kWh &rlig. Den arlige
afgift pr. husstand vil siledes kun andrage
60-70 kr. Belobet er af en si beskeden stor-
relsesorden, at det nweppe pavirker ydelserne
efter bistandsloven.

Sporgsmdl 19:

Ud fra oplysninger om, at afgiften an-
tages at ville medfore en 10 procents bespa-
relse af elforbruget, anmoder man om at fa
oplyst, hvilken viden man har om prisela-
sticiteten i elforbruget for henholdsvis hus-
holdninger og virksomheder. ‘

Svar:

Man har ikke kendskab til, at den foresls-
ede afgift pa 2 ere pr. kWh vil medfore en
nedgang i elforbruget pd 10 pet., ligesom
man heller ikke har oplysninger om pris-
elasticiteten i elforbruget. Det kan dog til-



