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Mæglingsforslagets ophøjelse til lov er føl- 
gelig først og fremmest en forlængelse af 
regeringens og augustforligspartiernes ind- 
komstpolitik. der er en systematisk kræn- 
kelse af det private arbejdsmarkeds fri for- 
handlingsret og en ensidig politik, der alene 
vender sig imod arbejdsindkomsterne, her- 
under særligt lønindkomsterne 

Mindretallet gør i øvrigt opmærksom på, 
at den foreslåede lønramme på 982 mi ll kr. 
svarer til 14 dages jordværdistigning (jfr. 
resultaterne af prøvevurderingerne forud for 
16. almindelige vurdering i 1977, sammen- 
holdt med resultatet af 15. almindelige vur- 
dering i 1973). Regeringens og augustforligs- 
partiernes holdning til de arbejdsfri, inflati- 
onsskabende og omkostningsfordyrende ge- 
vinster på jord fremgår i øvrigt af den i fe- 
bruarforliget indeholdte aftale om nedsæt- 
telse af den amtskommunale grundskyld til 
13 promille eller med 1,5 mia. kr., hvilket 
giver 50 pet. mere årligt i lettelse til jorde- 
jerne end over 2 år til samtlige lønmodta- 
gere, der omfattes af mæglingsforslaget. 

Det private arbejdsmarkeds aftalepartne- 
re, såvel som erhvervslivet som helhed, kan 
ikke være tjent med denne ensidige politik, 
der reelt betyder 홢 når den ses i forlængelse 
af en række tidligere indgreb på det private 
arbejdsmarked og over for erhvervslivets 
forhold 홢 at arbejdsmarkedets aftalefrihed 
og erhvervslivets frihed underbindes. Gen- 
nem deputationer fra bl.a. Centralorganisa- 
tionen af Metalarbejdere er det blevet be- 
kræftet, at fagbevægelsen klart og princi- 
pielt er imod regeringens og folketingets 
lovindgreb i det private arbejdsmarheds 
overenskomstforhold, en holdning, der som 
bekendt deles af arbejdsgivernes organisati- 
oner. Det er tillige samfundsmæssigt en 
overordentlig farlig udvikling, at regeringen 
og folketinget, som ved dette forslag om 
ophøjelse af en forkastet mæglingsskitse til 
lov, ultimativt bliver den instans, der fast- 
sætter løn- og arbejdsvilkår på det private 
arbejdsmarked og i erhvervslivet. 

Det er derudover samfundsøkonomisk en 
overordentlig kortsynet politik således at 
fratage det private arbejdsmarkeds parter 
ansvar og risiko ved arbejdskonflikter. Det 
afstedkommer politiske spekulationer i lov- 
indgreb og deraf følgende økonomisk uan- 
svarlighed. 

På hele denne baggrund må mindretallet 
anbefale lovforslaget til torkastelse ved 3. be- 
handling. 

Et femte mindretal (venstresocialisternes 
medlem af udvalget) indstiller dette lovfor- 
slag til torkastelse ved 3. behandling med føl- 
gende begrundelse: 

Dette lovforslag udgør den sidste del af 
augustforligets indkomstpolitiske indgreb. 
Et forlig, der betyder 30.000 flere arbejds- 
løse og en reallønsudhuling for lønarbejder- 
ne. 

Den automatiske dyrtidsregulering er 
godt på vej til at blive slagtet. Dette lovind- 
greb er første etape. Allerede i det kom- 
mende år vil mindst 1 og muligvis 2 dyr- 
tidsportioner blive overført til ATP-fonden. 
Hver eneste gang en sådan overførelse fin- 
der sted, koster det lønarbejderne 1.248 kr. 
om året. 

Efter det økonomiske sekretariats og re- 
geringens oplysninger ligger lovforslagets 
rammer for lønfremgangen på 2 pet. om 
året. Dermed er der lige præcis 0,00 kr. til 
lønglidning og udviklingen inden for det 
bevægelige lønsystem. 

Ud fra venstresocialisternes vurdering 
kan mindretallet kun tolke det derhen, at 
hele minimallønsområdet sættes ud af kraft. 
Det er klart helt uholdbart at fastlåse løn- 
ninger, der ikke er berørt af overenskomst- 
lovens satser og den såkaldte garantiløn, i 
en 2-årig periode. Det vil betyde en massiv 
udhuling af reallønnen. Det vil lønarbej- 
derne naturligvis ikke bøje nakken for. 

Regeringens og forligspartiernes næste 
logiske skridt, når reallønsudhulingen ikke 
accepteres af arbejdspladserne, må naturligt 
være mere repressive indgreb i retning af 
ugyldiggørelse af lønforbedringer, der over- 
skrider overenskomstloven, eller måske mere 
sandsynligt en direkte kriminalisering af 
strejker. Ud fra disse synspunkter samt 
mindretallets principielle modstand mod 
indkomstpolitik indstiller venstresociali- 
sterne forslaget til forhastelse ved 3. be- 
handling. 

Æ n d r i n g s f o r s l a g .  

Af et mindretal (Lawaetz (FP) og Voigt 
(FP)): 


