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»§ 6, Det er forbudt uden tilladelse fra justits-
ministeren i hvert enkelt tilfzelde at udfere:

1. Vaben af enhver art med undtagelse af jagtva-
ben,

2. ammunition med undtagelse af ammunition til
jagtvaben,

3. materiel til land-, sg- eller luftkrig,

4. maskiner, instrumenter, apparater og andre
produktionsmidler, der overvejende anvendes til
fremstilling eller vedligeholdelse af viben, ammuni-
tion eller krigsmateriel, samt dele og tilbeher til
sédanne produktionsmidler.

5., sprangstoffer, derunder krudt, samt rémateria-
le til fremstilling heraf.

Stk. 2. Justitsministeren kan udstede forbud mod,
at der udfores viben og ammunition af nogen art.”

Bestemmelsen stammer fra § 7 i lov nr. 122 af 28.
april 1934.

Det er da muligt, at den dengang ikke blot til-
godesd det radikale regeringspartis hystadeforlorne
propaganda mod vabenhandel, men tillige havde en
vis snusfornuft isig under 1930ernes serlige forhold.

Nu om dage far produktudvikling, salgsarbejde
og fabrikationstilretteleeggelse imidlertid helt util-
fredsstillende kér, nar eksportvirksomhederne er af-
hangige af skiftende justitsministres tilladelser i de
enkelte tilfeelde. Seerlig grelt bliver det, fordi ved-
tagelsen af § 6’s anvendelsesomrdde — i hvert til-
felde under nutidens teknologi og vidtfavnende
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krigsfarelsesformer — er meget uklart, se for ek-
sempel § 6, stk. 1, nr. 3 og 4.

Det var nwerliggende at overveje, om der for ek-
sempel kun skulle gives frit lob for eksempel til an-
dre NATO-lande, eller at loven pé anden made skul-
le nationalitetshegraense salgene. Taler herom er
imidlertid skinhellig gjenblar. Som det internatio-
nale forretningsliv er organiseret nu om dage, har vi
ingen sikkerhed for, hvor vore eksportvarer til sy-
vende og sidst vil havne. Nationalitetsbegrsensnin-
ger vil derfor alene skabe retsusikkerhed for den en-
kelte og okonomisk tab for samfundet, fordi der
méske bliver indblandet fremmede mellemhandlere,
der skal have deres fede avancer.

Det reelle indhold af § 6 er derfor at give danske
skibsveerfter, maskinfabrilkker og adskillige andre
virksomheder et handicap i forhold til udenlandske
konkurrenter oven i de mange andre folketings-
skabte.

En opheevelse af § 6 har som rimelig konsekvens,
at der enten ndres i § 1, eller at administrativ prak-
sis i velation til § 1 liberaliseers, saledes at ogsd de i
§ 1, stk. 1, neevnte vaben m. v. frit kan tilvirkes, nir
det Abenbart sker til eksportformal. Der kan imidler-
tid i s8 henseende teenkes mange graduationer. or-
slagsstillerne har ikke med forslagets fremsswttelse
gnsket at leegge sig fast pd nogen bestemt af disse,
idet hovedmalet nu ma veere at f4 § 6 ophsevet, uan-
set hvor langt eller kort man derefter kan f& folke-
tingsflertallet med hensyn til § 1-problemerne.



