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Tl § 9.

Bestemmelsen er ny og skal begrense anvendelsen
af dyr til demonstrationer i undervisningsgjemed.
Der henvises til de almindelige bemerkninger her-
om. For at sikre den forsvarlige afvikling af dyre-
forseg er der givet adgang til at anvende dyr til for-
spg ved undervisningen af personer, der skal be-
skewftiges ved dyreforseg, hvilket bl. a. omfatter
laboranter og dyrepassere. Dyreforsgg i demonstrati-
onsgjemed kan saledes finde sted ved sidan under-
visning.

Til §§ 10 og 11.

Bestemmelserne er med redaktionelle sendringer i

overensstemmelse med den gwldende lovs §§ 2 og 3.

i § 12.

I stk. 1 omtales pligten til at fore journal. Jour-
nalpligten fremgar i den gwldende dyreforsggslov af
§ 6. Forslaget indeholder ikke som den gzeldende lov
en udferlig beskrivelse af, hvordan journalen skal
fores, idet stof af denne karakter m3 anses som be-
kendtgorelsesstof. Der er derfor givet justitsministe-
ren bemyndigelse til at fastssette nermere regler om
journalferingen og om indsendelse af journalen til
dyreforspgsudvalget. I denne forbindelse kan det
nwevnes, at journalerne fortsat teenkes autoriseret af
dyreforsegsudvalget.

Stk. 2. For at gere dyreforsegsudvalgets tilsyns-
pligt sd effelctiv som muligt fastseettes der en pligt
for den, der har en forsegstilladelse, til at give neer-
mere oplysninger om forsggene, hvis dyreforsagsud-
valget forlanger det. En bestemmelse herom findes
ogsd i den geldende lovs § 7, stk. 2.

Til § 13.

Efter bestemmelsen er der pligt for den, der fore-
tager dyreforseg, til at give medlemmerne af dyre-
forsegsudvalget adgang il at besigtige forsogsloka-
ler og dyrestalde og til at overvare forsog. Bestem-
melsen er et led i udvalgets almindelige tilsynsbefaj-
elser, der er beskrevet i § 17 i forslaget.

Ein regel om besigtigelse findes i den gsldende lov
i§ 7, stk. 2. Der er imidlertid fundet behov for i for-
slaget at praecisere i forhold til den geldende lov, at
dyreforsagsudvalgets medlemmer skal have adgang
uden retskendelse.

Bestemmelsen er ikke begreenset til at omfatte
personer, der har tilladelse til at foretage dyrefor-
sog, idet besigtigelsesadgangen ifalge forslagets § 1,
stk. 2, ogsd omfatter de der omhandlede mindre
indgreb, der ikke kraever tilladelse.

Stk. 3. Det forudswmttes, at bemyndigelsen nor-
malt vil kunne gives af forsagsudvalgets formand
efter naermere retningslinier fastsat af udvalget.

F. t.1. vedr. dyreforseg.
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Til § 14.

Bestemmelsen, der er ny, indeholder en regel om
dyreforspgsudvalgets adgang til at meddele palaeg
vedrerende dyrenes anvendelse og deres opstaldning
og pasning. Den har en naturlig sammenhseng med
udvalgets tilsynsbefgjelser og tjener til at sikre, at
dyrene iklke udssttes for sterre lidelse eller ulempe
end nedvendigt i forbindelse med deres anvendelse
til biologisk forskning og sygdomsbekaempelse. Be-
stemmelsen geelder ogsd for de i § 1, stk. 2, nevnte
indgreb, der ikke kreever tilladelse.

I forbindelse med meddelelsen af pilaeg under en
besigtigelse kan der opstd spergsmal om, hvilket an-
tal medlemmer der skal vere til stede, for at pileg
gyldigt kan gives. Safremt der viser sig et behov
derfor, kan spargsmalet reguleres i den forretnings-
orden, som justitsministeren kan fastsatte for ud-
valget i medfer af § 15, stk. 3.

Til § 15.
Bestemmelsen indeholder regler om sammenseet-
ningen af dyreforsegsudvalget.

Stk. 1 indeholder de faglige krav til medlemmer-
ne. Det foreslds, at alle medlemmerne skal veore
leger eller dyrleger, bortset fra formanden, der skal
opfylde betingelserne for at kunne beskikkes som
dommer. Kravene til medlemmernes uddannelse
stilles for at opnd et s sagkyndigt organ som mu-
ligt. Det bemeorkes, at kvalifikationskravet ogsd i
dag opfyldes af medlemmerne af udvalget efter den
gzldende dyreforsegslov. Kravet om, at formanden
skal opfylde betingelserne for at vere dommer er
begrundet med, at udvalget efter forslaget treeffer
en rekke retlige afgeorelser af betydelig rakkevidde,
og at disse afgarelser efter forslaget ikke skal kunne
péklages, jfr. § 16.

Stk. 2. Der henvises til de almindelige bemaork-
ninger vedrprende sammensamtningen af udvalget.
Hvad seerligt angdr representanterne for dyrebe-
skyttelsesforeningerne bemsrkes, at justitsministe-
riet forudseettes at indhente udtalelser fra de vigtig-
ste foreninger. Da forholdene kan sndres i tidens
lgb, er en udtrykkelig angivelse af, hvilke forenin-
ger, der skal hores, uhensigtsmaessig,

Det bemeerkes, at medlemmerne af dyreforsogs-
udvalget ikke er undergivet justitsministeriets in-
struktionsmyndighed.

Stk. 4. Under den nugzldende dyreforsegslov har
der hidtil ikke veeret noget praktisk behov for en
forretningsorden. S&fremt et sidant behov skulle
opst#, kan justitsministeren fastswmtte en forretnings-
orden for udvalget.



