2397

benyttet i flere andre sterre bymasssige be-
byggelser. En sédan miljgplan ber have ka-
rakter af en principiel retningslinje, hvoref-
ter f. eks. et vist bycentrum forbeholdes for
en mere liberal praksis vedrgrende medde-
lelse af alkoholbevillinger, For de omkring
bycentret liggende blandede beboelses- og
forretningskvarterer kan retningslinjen g& ud
pa, at der kun under serlige omstendighe-
der vil kunne forventes tilladelse til en ny
oprettelse af restaurationsvirksomheder med
udskaenkning af steerke drikke. Endelig vil
planen kunne give udtryk for, at der i egent-
lige beboelseskvarterer, villakvarterer og
lign. kun kan forventes givet alkoholbevil-
ling, nér der foreligger seerlige centre, super-
markeder, kulturcentre og lign., hvor det vil
veere naturligt at imedekomme et behov for
etablering af udskenkning med sterke
drikke.

3. Adruelighedsmeessige og dermed sam-
menhangende sociale og politimassige
grunde. Som nzevnt i vedlagte beretning er
der i mange tilfeelde, som er forelagt lands-
bevillingsneevnet fra vedkommende lokale
bevillingsnaevns side som begrundelse for et
afslag pa alkoholbevilling, henvist til, at der
ikke er noget behov for flere restauranter
med udskeenkning af sterke drikke i kom-
munen, og at meddelelse af yderligere bevil-
linger derfor vil have eedruelighedsmeessige
og dermed sammenhangende sociale og poli-
timaessige betenkeligheder. Er der ikke no-
gen konkret overbevisende begrundelse her-
for er der efter de gzldende retningslinier
ingen mulighed for at give kommunalbe-
styrelsen medhold i det givne afslag. Et med-
hold i en kommunes betragtninger af denne
karakter ville betyde, at man vendte tilbage
til den eeldre lovgivnings antalsbegreensning,
og dette hverken kan eller bor der vel vare
tale om.

Nér dette er sagt, mé det selviplgelig pa
den anden side erkendes, at der foreligger et
ungdomsalkoholproblem, og selv om dette
ikke kan lpses ved nogen endring i restaura-
tionsloven, er det dog klart, at det vil vare
en fristelse i sig selv for ungdomsdrikkeriet i
mange tilfzelde at etablere nye udskeenk-
ningssteder. Et afslag pd en ansegning om
udskeenkning af steerke drikke kan i mange
tilfeelde veere motiveret med hensynet til ste-
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dets karakter som tilholdssted for unge men-
nesker, Dette vil sdledes vaere tilfzeldet, hvor
vedkommende restaurant er beliggende i
nerheden af skoler og andre institutioner,
hvor unge holder til.

Et seerligt problem vedrerer udskeenkning
af stzerke drikke i klubhuse for idreetsfore-
ninger, sportshaller samt til forsamlingshuse.
I adskillige tilfeelde, hvor landsbevillings-
neevoet har haft afslag indbragt som ankesa-
ger, har vedkommende klager henvist til, at
sddan bevilling er givet i de tilstedende kom-
muner af de lokale bevillingsmyndigheder
uden nogen form for begreensninger. Under
disse omstendigheder har landsbevillings-
nzvnet i forelagte ankesager efterhdnden
lagt den praksis, at man kun giver alkohol-
bevilling, nar denne samtidig begrenses til
kun at give adgang til udskeenkning for den
medlemskreds, der benytter vedkommende
klubhus eller idreetshal eller forsamlingshus
og eventuelt kun til selskabelige sammen-
komster og lign. Endvidere gives bevillingen
normalt kun til udskeenkning af @¢l. Man fin-
der pa denne baggrund anledning til, at det
henstilles til kommunerne, at de fremfor at
give generelle alkoholbevillinger til sddanne
foreninger m. v. — hvori de gennem forpagt-
ningskontrakt eller p& anden made méske er
gkonomisk interesseret — fremsender en an-
segning om alkoholbevilling til landsbevil-
lingsneevnet med indstilling om, at bevillin-
gen begreenses som foran anfort.

4. Tilbagekaldelse af bevillinger. P& bag-
grund af den konstaterede store stigning i
antallet af bevillinger siden 1970 kan det for
sd vidt undre, at der ikke over for landsbe-
villingsnaevnet i hojere grad er gjort forsog
pa at gore brug af lovens § 18 om tilbagekal-
delse af bevillinger. S&danne sager har kun
veeret forelagt landsbevillingsneevnet i tre til-
fzelde. Det ene af disse bortfaldt, for sagen
var kommet til endelig behandling, og i det
andet tilfeelde nejedes landsbevillingsnsvnet
med at give en advarsel. Endelig har lands-
bevillingsneevnet i et tilfeelde givet politiet
bemyndigelse til at stille visse vilkér for at
viderefore forretningen. Det har vazret an-
fort, at drsagen til, at § 18 ikke har veeret an-
vendt i flere tilfeelde méske har sin begrun-
delse deri, at den i § 18 anviste fremgangs-
méde forekommer at veere for kompliceret



