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svareren om afholdelse af retsmader er sendret pa
tilsvarende méde i forhold til udvalgets forslag.

Efter stk. 4 i udvalgets forslag kan bestemmel-
serne i stk. 1 og 3 fraviges, hvis hensynet til sta-
tens sikkerhed, sagens opklaring eller tredjemand
gor det pikreevet. Politiet kan endvidere under til-
svarende betingelser give forsvareren paleg om
ikke at videregive de oplysninger, han har modta-
get fra politiet.

Advokatradet har i sin udtalelse udtrykt beten-
kelighed ved denne bestemmelse. Rédet fremhee-
ver, at det f.eks. ikke er ligegyldigt for forsvare-
ren, nar han skal tilretteleegge forsvaret, om han
kan f3 at vide, hvem der har indgivet anmeldelse
eller 1 avrigt har afgivet oplysninger til politiet.

1 beteenkning nr. 622/71, side 12, anforer udval-
get, at det af hensyn til opklaringen i vidt omgang
er nodvendigt, at de oplysninger, som politiet tilve-
jebringer, ikke kommer til den misteenktes kund-
skab i utide, saledes at han kan indrette sin forkla-
ring efter denne viden. Opklaringen af straffesager
kunne modvirkes, dersom forsvareren straks lod
det kendskab til politiets materiale, som disse reg-
ler &bner ham adgang til, g& videre til sigtede.
Dette geelder ikke mindst sager, hvor sigtede benyt-
ter sig af sin ret til at nmgte at udtale sig til poli-
tiet. I visse sager kan ogsd hensynet til statens sik-
kerhed fore til, at forsvareren ikke kan fa del i
den samme viden, som politiet har.

Den foreslaede udvidede adgang til aktindsigt og
deltagelse 1 bevisoptagelse pé efterforskningssta-
diet ma afbalanceres med disse hensyn. Udvalget
foreslar derfor i § 745, stk. 4, at reglerne om akt-
indsigt og adgang til at overveere uderniretlige “ef-
terforskningsskridt, som kan formodes at ville finde
anvendelse som bevis, skal kunne fraviges, hvis
hensynet til statens.sikkerhed, til sagens opklaring
eller til tredjemand - f. eks. en anmelder — gor det
pakraevet, eller at der skal kunne gives forsvareren
paleg om ikke at videregive de oplysninger, han
herved er blevet bekendt med.

Udvalget er opmerksom pa, at nogle forsva-
rere maske ikke gnsker pa efterforskningsstadiet at
modtage oplysninger, som ikke straks kan videregi-
ves til sigtede eller andre. Inden sadanne oplysnin-
ger afgives til forsvareren, bor det derfor titkende-
gives ham, at han kun kan fi dem med paleg om
indtil videre ikke at videregive dem, sdledes at for-
svareren kan tage stilling til, om han under disse
omstendigheder slet ikke onsker at modtage oplys-
ningerne elller forst ensker sporgsmélet om pale-
gets betimelighed afgjort af retten.

Justitsministeriet kan tiltreede udvalgets begrun-
delse for den foresldede bestemmelse. Som neevnt i

T. t. 1. vedr. retsplejeloven.
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de almindelige bemerkninger ber der imidlertid
udvises betydelig tilbageholdenhed med anvendel-
sen af disse undtagelsesbestemmelser. For at un-
derstrege dette foresloges det allerede i det tidli-
gere fremsatte lovforslag, at indskreenkningerne i
forsvarerens rettigheder kun skal kunne anvendes,
nir de nevnte hensyn undtagelsesvis gor det pi-
kraevet. .

Justitsministeriet har i forbindelse med over-
vejelserne vedrerende bestemmelsen i forslagets
§ 733, stk.2, som nevnt ogsd overvejet, om an-
vendelsesomradet for bestemmelserne i forslagets
§ 745, stk. 4, og § 748, stk. 2 og 5, kan begreen-
ses eller preeciseres yderligere, Disse bestemmel-
ser medferer visse begrzensninger i forsvarerens og
sigtedes rettigheder af hensyn til statens sikker-
hed, sagens opklaring eller tredjemand. Om for-
stielsen af udtrykket »hensynet til statens sikker-
hed« henvises til bemarkningerne til lovforslagets
nr. 18 og 20-22. Justitsministeriet har navnlig
overvejet, om bestemmelserne i § 745 og 748 lige-
som forslagets § 733 kan begreenses til kun at om-
fatte sager, der angdr overtredelse af straffelo-
vens kap. 12 eller 13. Man har imidlertid ikke
fundet dette forsvarligt, idet ogsé straffesager, som
ikke angdr overtreedelse af straffelovens kap. 12
eller 13, undtagelsesvis vil kunne indeholde op-
lysninger om forhold, som det af hensyn til sta-
tens sikkerhed eller af hensyn til fremmede mag-
ter er af afgorende betydning ikke kommer til
avedkommendes kendskab. Nar justitsministeriet
har fundet det nadvendigt fortden hensynet til
statens sikkerhed ogsd at medtage hensynet til
fremmede magter i §§ 745 og 748, er grunden den,
at der, selv om udtrykkene ofte vil kunne dz=kke
samme situation, kan forekomme tilfzelde, hvor
der ikke opstéir sporgsmdl om statens sikkerhed,
men hvor hensynet til fremmede magter gar be-
graensninger i adgangen til aktindsigt m. v. pakrz-
vet. Der henvises i denne forbindelse iil, at rets-
plejeloven om adskilige andre sporgsmal indehol-
der tilsvarende bestemmelser, der fraviger de al-
mindelige retsplejeregler, sdfremt dette af hensyn
til fremmede magter eller til statens sikkerhed er
pakreevet, jfr. siledes bl a. § 41, stk. 2, om adgan-
gen til at f& udskrift af retsbgger m.v. og § 189,
stk. 1, om tavshedspligt for vidner. :

Til § 748.

Udvalget har foresldet, at underretning ikke skal
gives sigtede og forsvareren om retsmader, der af-
holdes med henblik pa at opnd rettens forudgé-
ende kendelse om, foretagelse af swmrlige foranstalt-
ninger (anholdelse, ransagning, telefonaflytning



