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medsigtede pa fri fod. Bestemmelsen er dog ikke
begraenset til alene at angd vidner, men omfatter
ogsd personer, der uden at skulle afgive forklaring
som vidne, i ovrigt har en sddan tilknytning til
sagen, at oplysning om den pigzldendes identitet
kan antages at medfere risiko for hans sikkerhed.

Til nr, 2.

Den foreslede wmndring er en konsekvens af
gennemferelsen af lov nr, 333 af 19, juni 1974 om
social bistand, der indeholder mndrede regler om
hjeelpeforanstaltninger m. v. over for bern og unge.

Til or. 3.
. Bestemmelsen svarer til udvalgets lovudkast i
betzenkning nr. 622/71, § 1, nor. 2.

I forhold til udvalgets forslag er bestemmelsen
om referatforbud udvidet til ogsd at omfatte til-
feelde, hvor der er grund til at antage, at offentlig
gengivelse vil medfere fare for nogens sikkerhed.
Der henvises til bemerkningerne ovenfor til nr. 1.

Endvidere er foresldet indsat en bestemmelse,
hvorefter forbudet om offentlig gengivelse af navn,
stilling og bopel p4 domfzldte kan udstraekkes til
at geelde ogsd under en eventuel anke af dommen,
sifremt anken vedrgrer skyldsspergsmalet. Der
henvises herom til de almindelige bemarkninger
ovenfor under punkt 4, litra b.

Til nr. 4-6 og 8.
Andringerne er af redaktionel karakter.

Til nr. 7 og 9.
Der henvises til bemeerkningerne il nr. 2.

Til nr, 10~13.
Bestemmelserne svarer til udvalgets lovudkast i
beteenkning nr. 622/71, § 1, nr. 4-7.

Til nr. 14,
Andringen er af redaktionel karakter,

Til nr., 15 og 16.
Bestenimelserne svarer til udvalgets lovudkast i
beteenkning nr. 622/71, § 1, nr. 8 og 9.

Til nr. 17.
Der henvises til bemeerkningerne til nr. 2.

Til nr, 18 og 20-22.

Bestemmelserne svarer med enkelte endringer
til udvalgets lovudkast i beteenkning nr. 622/71, §
1, nr. 11-14.,

Retsplejeloven indeholder ikke i sin nuverende

F. t. 1. vedr. retsplejeloven.
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affattelse almindelige regler om forsvarerens stil-
ling under efterforskningen. Forsvareren har sile-
des efter geeldende ret ikke krav pé at folge med i
politiets udenretlige efterforskning. Han kan f. eks.
ikke forlange at vere til stede under politiets afhe-

. ringer, og han har intet krav pa at blive gjort be-

kendt med de af politiet foretagne efterforsknings-
skridt, for tiltale rejses eller dokumenterne frem-
leegges i retten. Den valgte forsvarer kan endog
naegtes aktindsigt med hensyn til dokumenter, der
fremleegges i retten, indtil efterforskningens afslut-
ning. Forsvarerens indflydelse p& sagens gang
inden tiltalerejsningen mé siledes efter gaeldende
ret siges at veere forholdsvis begraenset og mindre
end forudsat ved retsplejelovens tilblivelse, hvilket
bl. a. skyldes at forundersagelse i almindelighed
ikke finder sted som led i forberedelsen af straffe-
sager, jfr, beteenkning nr. 622/71, side 7-9. Opkla-
ringsarbejdet i straffesager sker nu i alt vassentligt
under politiets' udenretlige efterforskningsvirksom-
hed, og udvalget har derfor fundet, at der er behov
for regler, der fastslar, at forsvareren har adgang
til at folge politiets efterforskning, og som i @vrigt
indferer en principiel ligestilling mellem politiet og
forsvareren med hensyn til sagens efterforskning,
Sidanne regler er optaget i lovforslagets § 745.

I geeldende ret skelnes der med hensyn til akt-
indsigt mellem den beskikkede og den valgte for-
svarer, idet den valgte forsvarer kan afskares fra
aktindsigt, som den beskikkede har krav pa.
Denne sondring skyldes retstilstanden for 1946,
hvor forsvarere i almindelighed kun kunne beskik-
kes inden for en snaver kreds af advokater, som
var udpeget af justitsministeren, og hvis egnethed
som forsvarere var konstateret. Ved lov nr. 396 af
12, juli 1946 indfertes den geeldende regel i § 733,
3. pkt., hvorefter enhver medeberettiget advokat
efter sigtedes begering kan beskikkes som forsva-
rer, Spergsmélet om eventtielt at indfere begraens-
ninger i den beskikkede forsvarers befajelser blev
ikke dreftet i forbindelse med loveendringen, og
retten fik alene tillagt befejelse til at negte beskik-
kelse, ndr dette ikke fandtes forsvarligt. Efter
denne zendring af retsplejeloven er der efter udval-
gets opfattelse ikke leengere tilstrackkelig grund til
at opretholde de bestiende forskelle mellem den
beskikkede og den valgte forsvarers befojelser.
Forslagets regler om forsvarerens befgjelser er der-
for ens for beskikkede og valgte forsvarere.

Som et modstykke til den foreslaede ligestilling
mellem valgte og beskikkede forsvarere og de @v-
rige ogsd for beskikkede forsvarere foresliede ud-
videlser af befgjelserne, herunder ikke mindst reg-
len om fuld aktindsigt pa efterforskningsstadiet,



