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19. § 61, stk. 2 og 3, ophaves.

20. § 52 affattes siledes:

»8 52. Et patent kan ved dom kendes
ugyldigt, hvis
1) det er meddelt, uanset at betingelserne i

§§ 1 og 2 ikke er opfylds,

2) det er meddelt, nanset at beskrivelsen
ikke er s& tydelig, at en fagmand pa
grundlag deraf kan udeve opfindelsen,

3) dets genstand gar ud over indholdet af
anspgningen, som den blev indleveret,
eller

4) det er meddelt, uanset at patentbeskyt-
telsens omfang er blevet udvidet, efter at
ansggningen er godkendt til fremleeggel-
se.

Stk. 2. Kt patent kan dog ikke kendes
ugyldigt i sin helhed af den grund, at pa-
tenthaveren var blot delvis berettiget til
patentet,

Stk. 3. Sagen kan, bortset fra de i stk. 4
nwvnte tilfzelde, rejses af enhver,

Stk. 4. Sager, som begrundes med, at pa-
tent er meddelt en anden end den, der i
henhold til § 1 er berettiget hertil, kan alene
rejses af den, der pastar sig berettiget til
patentet. Sagen skal rejses inden et &r efter,
at den berettigede har fiet kundskab om
patentets meddelelse og de gvrige forhold,
pé hvilke sogsmalet stottes. Var patentha-
veren i god tro, da patentet blev meddelt,
eller da han erhvervede patentet, kan sagen
ikke rejses senere end 3 &r efter patentets
meddelelse.

21. I § 53, stk. 1, ®ndres ,,§ 52, stk. 3,“ til:
,»§ 02, stk. 4,

22. § 55, 2. pkt., ophwves.

23. § 8, stk. 2, affattes siledes:

,»Stk. 2. Begar nogen patentindgreb, uden
at det sker forsetligt eller uagtsomt, er han,
om og i det omfang det skennes rimeligt,
pligtig at udrede vederlag og erstatning ef-
ter bestemmelserne i stk. 1.

24. § 60, stk. 1, ophwmves, og i stedet indswmt-
tes:

»§ 60. Udnytter nogen uhjemlet er-
hvervsmessigt en opfindelse, efter at ak-

F. t. L. vedr. patentloven.
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terne i ansegningssagen er gjort tilgengelige
for enhver, og forer ansegningen til patent,
finder bestemmelserne om patentindgreb
bortset fra § 57 tilsvarende anvendelse. I
tiden for bekendtgerelsen om fremleggelse
i henhold til § 21 omfatter patentbeskyttel-
sen dog kun det, som fremgar sivel af pa-
tentkravene, som de foreld, da ansegningen
blev almindelig tilgmngelig, som af patent-
kravene ifglge patentet.

Stk. 2. Den pagwldende er kun pligtig i
det i § 58, stk. 2, angivne omfang at udrede
erstatning for skade som folge af indgreb,
der er sket for bekendtgerelsen om anseg-
ningens fremlwggelse efter § 21.“

Stk. 2 bliver herefter stk. 3.

25. 1 § 64, stk. 1, nr. 4, mndres ,,§ 51, stk, 3¢
til: ,,§ 74, stk. 2¢ '

26.1§ 67, stk. 1, 1. pkt., sendres ,,§ 51, stk.
2, kan af* til: ,,§ 72, stk. 1 og 2, samt § 73
kan af ansogeren eller®.

27. § 69, stk. 3, atfattes siledes:

,»Stk. 3. Handelsministeren kan endvidere
bestemme, at ansegere, der i et andet land
har indgivet en tilsvarende ansegning om
patent, pd begwering af patentmyndigheden
og inden for en af denne fastsat frist skal give
oplysning om det resultat af undersegelsen
af opfindelsens patenterbarhed, der er med-
delt ham af vedkommende lands patent-
myndighed. Oplysningspligt kan dog ikke
foreskrives, for sa vidt angdr sddan i kapitel
ITI omhandlet patentansegning, som har
veeret genstand for international, forbere-
dende patenterbarhedsprevning, om hvilken
der er indleveret rapport til patentmyndig-
heden.*

28. Efter § 71 indsmttes som nye §§ 72-74:

»8 72. Safremt en patentanseger godtger,
at han, uanset at han har udvist al den
omhu, som med rimelighed kunne kreves af
ham, er blevet forhindret i at overholde en i
denne lov eller med hjemmel heri over for
patentmyndigheden fastsat frist, og at han
som felge heraf har lidt retstab, skal pa-
tentmyndigheden genoprette rettighederne.
Skriftlig begeering herom skal indgives til
patentmyndigheden, inden 2 maneder efter
at den hindring, som bevirkede fristoverskri-



