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[Halvgaard.]
ne opfylde de krav, ministeren efterlyser? Jeg
teenker her pa vore ca. 30 specialarbejderskoler,
som spredt ud over landet giver tilbud om bl. a.
trinvis uddannelse inden for mange forskellige
brancher. Disse kurser er anerkendt af arbejds-
markedet. Jeg ved godt, at specialarbejdersko-
lerne hgrer ind under arbejdsministeriets regie,
og det er maske ogsd grunden til, at undervis-
ningsministeren ikke er tilstrekkelig opmaerk-
som pa og orienterct om de muligheder, disse
institutioner kan tilbyde netop den restgruppe,
der bekymrer undervisningsministeren.

En koordination, et samarbejde af special-
arbejderskolerne, 10.-klasserne - og eventuelt
EFG, de erhvervsfaglige grunduddannelsers ba-
sisar, var maske en lgsning, men fremskridts-
partiet kan ikke gé ind for de ideer, der ligger
bag det foreliggende beslutningsforsiag.

Lone Dybkjer (RV):

Generelt tror jeg, at principdebatter er nyt-
tige, men jeg synes, at vi pa nuvarende tids-
punkt pi baggrund af det, der er blevet sagt
ved den sidste fgrstebehandling, og det, der

allerede er sagt i dag, m& erkende, at vi ikke

kommer videre med dette beslutningsforslag,
sadan som det ligger her. Méske er det, fordi
principperne ikke er klare nok eller konkreti-
seret nok, maske er det virkelig, fordi uenighe-
den er sé stor, eller ogsi er det en blanding af
begge dele. Jeg synes i virkeligheden, det er
ganske vanskeligt at finde ud af.-

Nar vi er betenkelige, skyldes det navnlig,
at vi er bange for, at denne folketingsbeslut-
ning med de forsgg, der er planlagt over en
5 ars periode, kommer til at virke som en slags
syltekrukke. Allerede nu er der jo en reekke
ting, som man kan gennemfgre, og som vi sy-
nes man bgr gennemfgre, f.eks. endringer i
aldersgrenser, og der kan veare andre ting.

Jeg vil i gvrigt ikke repetere, hvad der blev
sagt fra vores side sidste ar. Der var ting, vi
var enige i, og ting, vi var uenige i. Vi har
lagt merke til, at der er sket @ndringer, sddan

set ogsd nogle vasentlige principielle endrin- -

ger, som jeg kan se ministeren har foretaget pa
baggrund af den debat, der var sidste ar. Jeg
vil i gvrigt som en lille parentetisk bemerk-
ning sige, at det havde veeret rart, hvis der var

gjort opmerksom pa, hvor @ndringerne var,.

& man ikke skulle sidde og sammenholde tek-

sten, s& havde arbejdet varet lidt lettere. Vi~

har altsd lagt merke til de gennemfgrte n-
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dringer, og vi synes ogsd, der er nogle forbed-
ringer.

Jeg vil godt sige mere principielt om de tre
ting, det drejer sig om, nemlig det 10.-12. ud-
dannelsesar, samordningen og forsggene, at
vi finder, det er vigtigt, at man giver prioritet
til det 10.—12. uddannelsesir, men navnlig fin-
der vi, at det er vigtigt, at man virkelig priori-
terer dem, der ikke pi noget tidspunkt i deres
tilveerelse har faet andet end en korttidsuddan-
nelse, og dem, der i fremtiden muligvis heller
ikke vil f& det. Jeg tror, man skal pille den
gruppe ud og specielt drgfte dens problemer
fremfor at fortabe sig i problemerne for hele
den samlede gruppe. Vi mener, det er meget
vigtigt, at de korttidsuddannede styrkes, og
det vil altsd sige, vi mener, det er meget vig-
tigt, at man satser ogsd pi voksenundervisnin-
gen.

Jeg tror, problemerne ligger i, at ministeren
hele tiden skriver »samordning«. Jeg ville
egentlig foretreekke, at vi gik videre med to
andre ord, nemlig »koordinering« og »styrkel-
se« dér, hvor der er behov for det. Maiske var
det en mere konstruktiv tankegang. Maske er
det ogsd det, ministeren vil; jeg har prgvet at
gennemgi spgrgsmalene og svarene fra sidste
ar, men efter vores opfattelse er der for mange
samordningstanker i dem; jeg tror meget sna-
rere, man skal legge an pa en hensigtsmaessig
koordinering og styrkelse dér, hvor der virke-
lig er svagheder, og det gelder, som jeg nevn-
te det, navnlig de korttidsuddannede.

S& vil jeg godt sige omkring forsggene ide
5 ar, at jeg tror faktisk ikke, tiden — og dér
kigger jeg ogsd pa den debat, der var sidste &r,
og udvalgsarbejdet — er inde til forsgg, men
snarere til en analyse af de konkrete love, der
ligger p& omradet, og si en gennemfgrelse af
det, man umiddelbart kan blive enige om at
gennemfgre, og der vil jo vere bred enighed
om, at der er nogle grupper, man skal styrke.

Jeg vil foresld nu, for at hele arbejdet ikke
skal ga i std eller blive en repetition af sidste
irs, at man tager en mere konkret gennemgang
af omradets uddannelsesvaesen med en angi-
velse af, hvad man tror der er hovedproble-
mer pa de enkelte omrader, og s tager maske
en lengerevarende drgftelse en eller to dage,
hvor man gir det hele igennem, og sd pa bag-
grund af det opstiller nogle generelle retnings-
linjer, der si eventuelt kan fgre til en folke-
tingsbeslutning.



