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[Glensgard.]
godt bagefter std og sige, at jeg viser mistro til
en eller anden revisors opleg. Det, jeg spurgte
om, var: hvis garantien kommer til at trede i
kraft, vil ministeren si bede et uafhangigt revi-
sionsfirma se pd de faktiske posteringer SAS
og Scanair imellem? Ellers er jeg for s& vidt
fuldstendig ligeglad med, hvad der egentlig
stdr i Scanairs regnskab og i SAS’ regnskab.
For mig er det én virksomhed; det er det
maske ikke for ministeren. Men i det @jeblik at
statsgarantien kommer i kraft, vil ministeren s
tage initiativet til at se p4, om Scanair har faet
nogle underfaktureringer fra SAS? Alle vi
andre ved det, ministeren ved det maske ikke,
men s kan jeg fortzlle ministeren det, og s
kan han prgve at undersgge forholdene, og si
vil han se, det henger sddan sammen. Derfor
spgrger jeg ministeren, om han, i det gjeblik de
danske skatteydere skal betale, vil se pi, om
det er det, der rent faktisk sker. Den norske re-
gering har jo sagt direkte, at man ikke vil dek-
ke det — den danske regering har sagt det lidt
blgdere — men den norske regering har sagt
det, fordi man har ment, der var behov for det.

S4 siger ministeren med hensyn til den un-
fair konkurrence, jeg pastar SAS giver andre
neringsgrene, at det ikke er rigtigt. Men det er
da formentlig ikke ministeren ubekendt, at
SAS har noget, der hedder Globetrotter, og at
Globetrotter arbejder direkte pa rutenettet og
derigennem er i stand til at selge ferier pa Bar-
bados pa en rute, som kun opretholdes, fordi
Globetrotter skal have dette feriemal. Det er
formentlig heller ikke ministeren ubekendt, at
det kun er ganske fi erhvervsfolk, som flyver
til Barbados, i hvert tilfelde i erhvervsmassigt
¢jemed. Det svarede ministeren heller ikke pa,
det springer han let og elegant over, for hvis
det virkelig er tilfeldet, m& ministeren jo sige:
ja men o. k., der er et feriemal pa Barbados, og
dér lader vi sd charterselskaberne flyve. Vil
ministeren bekraefte det, er jeg helt sikker pi,
at vi vil fa et godt samarbejde i tiden fremover.
Men hvor er almenhedens tarv henne? Nej,
sagen er, at SAS opretholder den rute til Bar-
bados — som for gvrigt mig bekendt var noget,
Transair i sin tid sad pd — udelukkende for at
lave en illoyal konkurrence over for alle andre.
Ministeren springer let og elegant hen over det.

S4 siger ministeren, at der ikke er behov for
udflyvning fra Billund til andre internationale
mal. Ja men hvis det er tilfeldet, hvorfor luk-
ker ministeren s ikke op og lader de menne-
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sker prgve at investere, som vil flyve ud fra
Billund? S& ville ministeren fa at se, at der er
et behov. Nar ministeren pastar, der ikke er
behov, hvorfor siger han s& ikke bare: ja men
flyv! Det er da formentlig i ministerens inter-
esse at se, at disse charterselskaber ikke kan sti
ved det, de pastar. Lad dem dog prgve at flyve
ud fra Billund til andre internationale mal. Mi-
nisteren vil bare fa at se, at det gar godt, for
der kommer nemlig en helt ny type kunder,
som slet ikke i dag benytter sig af SAS. Men
prgv! Det koster jo ingenting, for der er jo ikke
behov, siger ministeren. Ja men s& lad os dog
forspge; noget, der ikke er behov for, kan da
ikke gdelegge SAS; lad dog disse chartersel-
skaber prgve at investere noget kapital, som de
efter ministerens opfattelse senere taber; lad
dem prgve, der sker jo ingenting.

Sé siger ministeren, at det ikke er muligt for
folketinget at paleegge regeringen ved en for-
handling med andre parter at opni noget be-
stemt. Hver eneste dag eller i hvert tilfzlde
mange gange om ugen palegger man i forskel-
lige udvalg regeringen at tage af sted til for-
handling dér og dér, og man har mandat til det
og det. Nar en eller anden minister kommer i
markedsudvalget, siger markedsudvalget til
ham: tag.ned at forhandle, men du skal opna
det og det. Det er da helt klart, at folketinget
kan sige til regeringen, at under de forhandlin-
ger, 1 skal fgre med Sverige og Norge, skal I
opné det og det; kan I ikke det, m& I komme
tilbage. Det er da helt klart, folketinget kan
gdre det; vi kan da ikke bare have regeringen
til at smutte rundt til forskellige forhandlinger,
uden at folketinget kan palegge regeringen
noget; det er helt oplagt.

S& skal jeg i denne omgang tage hul pa et par
af de bemarkninger, der faldt fra de forskel-
lige ordfdrere. Bdde hr. Sggaard og andre ord-
fgrere sagde, at der ikke var nogen grund til at
tage fat pA SAS’ forhold i al almindelighed
under denne debat. Ja men det er nu altsi en-
gang forslagsstillerne, der afggr, hvad der skal
debatteres. Det er ikke sddan, at hr. Sggaard
pludselig kan begynde at tale om DSB eller
noget andet, nir forespgrgslen gar pa SAS’ for-
hold i al almindelighed. Derfor skal alle de
ting, vi har rejst som spgrgsmal her i debatten,
selviglgelig debatteres, det er da helt oplagt. Si
kan man sige, man ikke vil. Ja, vi kan jo ikke
trakke hr. Sggaard herop ved haret og f ham
til at udtale sig om det, men det er da klart, at
det mé veare forespgrgerne, der afggr, hvad der



