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[Ingomar Petersen.]
alverden skal man absolut foresla dagsordener
ved en sddan debat? Den af kommunisterne
foresldede dagsorden kunne man udmerket
have undveret. Vi har haft en udmearket debat
i dag. Vi kan heller ikke stemme for den af SF
foreslaede dagsorden. ' .

Kaj Hansen (DKP):

Hvis denne dagsorden skal tages for sit pa-
lydende, s& star der jo, at folketinget opfordrer
boligministeren til .efter afslutningen af de
'igangverende forhandlinger mellem boligfor-
ligspartierne at komme med en redeggrelse. Vi
vil ikke igennem en dagsorden vere med til
at give disse forligsforhandlinger et blat stem-
pel. Tvertimod var formélet med denne debat
her bl. a. at fa lagt disse forhandlinger ud i et
bredeie forum, fgrst og fremmest her i folke-
- tinget, men ogsd ud i befolkningen. Vi agter
ikke at komme pa vores grzxdende knz og bede
forligspartierne om nu endelig at komme med
en redeggrelse, nar de har afsluttet deres hem-
melige korridorforhandlinger, Det Kan vi alts&
ikke tjene nogen i at gi med til. Derfor skal
vi for det gode venskabs skyld afholde os fra
at stemme om denne dagsorden.

Ritta Ahm (KrF):

Jeg synes, det smager si meget af mistenke-
ligggrelse, at det er meget uverdigt at fremsatte
et sidant dagsordensforslag, og derfor vil vi
stemme imod.

Steen Folke (VS):

Jeg ma ogsé sige til SF: oprigtig talt, skal vi
virkelig komme og bede om allernadigst at
blive informeret om, hvad der er foregiet bag
de lukkede dgre mellem disse boligforligs-
partier? Det synes jeg ikke har nogen mening.
Vi har selvfglgelig ikke noget imod, at bolig-
ministeren pa et eller andet tidspunkt giver en
redeggrelse for, hvad han har foretaget sig
bag lukkede dgre med andre forhandlere fra
andre borgerlige partier, men vi vil altsd ikke
stemme for en dagsorden med det indhold,
som SF har stillet op. VS vil undlade at
stemme.

(Kort bemerkning).
Henning Philipsen (SF):

Man kan naturligvis bade kalde det ubegavet,
mistaenkeligggrelse, og sige, at det er en nades-
sag. Men se, hvis de, der sagde det, nu havde
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leest det, der star her, sa vil de vide, at ministe-
ren ikke efter afslutningen af boligforligsfor-
handlingerne partierne imellem ville vere for-
pligtet til her i folketinget at komme med en
redeggrelse, der for sa vidt ville modsvare den
forespgrgselsdebat, som kommunisterne i dag
har foranlediget, og det skal de ikke hgste
utak for fra mig. Det eneste, ministeren bag-
efter ville kunne ggre, var jo, at han ville have
kunnet fremsette de forslag, som var relevante
i forhold til det, forligspartierne var enige om.
Men det ville vare rart, om vi fik en samlet
vurdering og en redeggrelse, iser hvad angér
det sidste afsnit, om forhandlingernes resultat
og deres betydning for den fremtidige bolig-
politik.

Pa den baggrund er det, vi har stillet dette
dagsordensforslag. Det er efter min opfattelse
ikke naturligt, at ministeren kommer med en
sadan redeggrelse, og det er aldeles ikke et blat
stempel af det, der matte ske forligspartierne )
imellem, men det var rart, at vi andre vidste,
hvad det er, de foretager sig, og det ville vi
ellers ikke fa at vide.

Boligministeren (Helge Nielsen):

Jeg tror da godt, at jeg forstdr baggrunden
for den dagsorden, som hr. Henning Philipsen
har foresldet pd SFs vegne, og jeg vil da ogsa
benytte lejligheden til at sige hr. Henning Phi-
lipsen tak for den baggrund, der ligger for
denne dagsorden. Jeg vil ogsd godt her give
folketinget tilsagn om, at jeg efter de for-
habentlig snart afsluttede forhandlinger giver
folketinget en sddan redeggrelse; det skal jeg
da meget gerne overholde.

Med hensyn til hr. Kaj Hansens bemarknin-
ger om tvivlen om de 70.000 eller 40.000
boliger vil jeg godt understrege, at det er
40.000 boliger, og disse tal er uddraget af
Landsbyggefondens edb-apparat. Men hr. Kaj
Hansen tager maske fejl, fordi det er 31.000
boliger det ene ar og 40.000 det naste; det
bliver ca. 70.000, hvis man legger dem sam-
men, men det skal man altsd ikke.

Til hr. Steen Folkes direkte spgrgsmal vil
jeg godt sige, at jeg har redegjort for det, der
har varet regeringens oplag, nemlig at det skal
vare 7 kr. pr. m2, rentesikringen skal aftrappes
med, i modsatning til det, det ellers ville vere,
16-17-18 kr. pr. m? de steder, hvor det er
hgjest. Det, der forhandles om, er altsi disse
problemer, og fgr disse forhandlinger er til-
endebragt, kan jeg naturligvis ikke redeggre for,



