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[Kjeerulff-Schmidt.]
stige det lejedes veerdi vasentligt. Jeg mener, at
vi i denne tid oplever, at huslejen i store dele
af det almennyttige byggeri er steget eller vil
stige si meget, at lejen er hgjere end det leje-
des vardi i lovens forstand. Det méa veere rime-
ligt at give lejerne i det almennyttige byggeri
en tilsvarende mulighed som den, lejerne i det
private byggeri har.

Endelig vil jeg ggre opmarksom pa, at frem-
skridtspartiet foreslér den frivillige forhénds-
prioriteringsordning gennemfgrt nu. Vi har jo
nu nogen tids erfaringer med rentetilpasnings-
lanene, og hvis boligministeren har de samme
informationer, som jeg har, vil han sikkert
kunne bekrefte, at rentetilpasningslanene er
blevet en dundrende fiasko. Skal vi gette pa, at
der maske er 25 eller 50 bygherrer hgjst, der
har benyttet sig af rentetilpasningslanene indtil
nu; det er i hvert fald noget, der overhovedet
ikke er sliet an. Vi ma simpelt hen nu i gang
med at gennemfgre den frivillige forhdndsprio-
riterings mulighed.

Fremskridtspartiet har anfgrt mange af de
ngdvendige skridt, der ma tages, hvis vi skal fa
orden i vores boligpolitik her i landet. Des-
verre er vi under de aktuelle forhandlinger af-
skéret fra at ggre vores indflydelse gzldende,
men erfaringerne viser jo tydeligt, at man bgr
g4 nye veje, at man bgr veelge andre lgsninger
end dem, der har vist sig ikke at due. Regerin-
gen burde derfor inddrage ogsd fremskridts-
partiet og i gvrigt hele folketinget i forhandlin-
gerne omkring boligpolitikken. Der er virkelig
mange ting, der viser, at de socialdemokratiske
Igsninger ned igennem de sidste 10 ar ikke har
vaeret de gode lgsninger, som socialdemokratiet
havde forestillet sig.

Det var gledeligt at hgre hr. Christopher-
sens bemerkninger om et frit boligmarked. Jeg
tror, det er rigtigt, som det blev sagt, at &n-
dringerne i lejelovgivningen, indfgrelsen af den
omkostningsbestemte husleje, i utallige tilfalde
fgrte til stgrre huslejestigninger end dem, der
ville veere indtraddt ved gennemfgrelsen af et
frit boligmarked. Det sagde fremskridtspartiet
i gvrigt allerede, da loven blev behandlet her i
folketinget, og jeg mener, at nu, hvor vi har
nogen tids erfaringer, viser det sig, at det fak-
tisk var rigtigt, hvad vi sagde.

Men hr. Christophersen har jo ret i, at vi
derved har fiet mulighed for at nerme os det
frie boligmarked, og jeg synes, at bemrknin-
gerne maske &bnede op pd lengere sigt for
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nogle forhandlingsmuligheder pa tvars af de
hidtidige formationer her i folketinget. Vi vil
naturligvis meget gerne veere med til i positivt
samarbejde med andre partier at arbejde heni-
mod det frie boligmarked, der pa lengere sigt
vil vaere en ngdvendig lgsning.

Jeg skal til slut sige om det kommunistiske
dagsordensforslag, at jeg synes ikke, det Igser
nogen som helst problemer. Det forslag er i
virkeligheden kun et slag i luften, som, hvis det
blev vedtaget, og hvis det blev fulgt op af
nogle lovforslag, ville fgre os endnu laengere
ud i restriktions- og subsidiepolitikken, og det
mener fremskridtspartiet ikke er det, vi har
brug for.

Ingomar Petersen (RV):

Jeg vil takke for den redeggrelse, boligmini-
steren gav over situationen. Nu er det naturlig-
vis sddan, at nir man i redeggrelsen taler om,
hvad der er igangsat osv. det ene ar og det
andet 4r, s kan man nogenlunde regne sig til,
hvad der bliver ferdigt, for det er jo egentlig
det, der har interessen. Hvad bliver ferdigt af
byggeri til indflytning? Her ligger det ganske
klart, at man nogenlunde kan regne med i
hvert tilfzlde for sidste ar og i ar, at det drejer
sig om ca. 6.000 lejligheder ferre end den mal-
seetning, man havde i boligforliget. S& man kan
begynde at spekulere lidt over, hvad grunden
er til dette, og jeg tror nok, at en af grundene
er, at det desvearre ikke er lykkedes at skabe et
flertal her i folketinget for at f4 en bedre byg-
gestyring, en byggestyring, som kunne give en
jevn byggerytme hele aret rundt og dermed
ogsd en jevn beskazftigelse.

Vi har fra radikal side gentagne gange sagt,
at vi ikke kan fortsztte med denne elevatorpo-
litik op og ned inden for byggesektoren. Vi
kan ikke holde til, at hver gang der er et eller
andet galt i samfundsgkonomien, sa griber
man straks til at regulere noget af dette over
byggesektoren. Det kan byggesektorens folk
ikke vare tjent med, og det kan befolkningen
heller ikke vare tjent med, for en bolig er
noget, hele befolkningen skal have, og det er
noget, hele befolkningen er interesseret i.

Derfor har vi gentagne gange fra radikal
side sagt, at vi ma have en anden-ordning pa
hele prioriteringen. Folk ma vide, nar de star-
ter et byggeri, hvad deres endelige husleje bli-
ver. Og det lyder jo s& besnzrende, nar man nu
ogsa fra venstres side siger, at nu méa ministe-
ren benytte sig af den bemyndigelse, som mini-



