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[Karen Thurge Hansen.]
vejledning i forbindelse med forberedelse af og
gennemfgrelse af lovgivning og gennemfgrelse
af offentlige myndigheders planlegning, ma
man uvilkérligt stille sig det spgrgsmal: har det
ikke hidtil vaeret siledes, at det forskningsarbe;j-
de, der har veeret udfgrt, fgrst og fremmest har
veret til gavn for de ministerier, der har haft
brug for et underbyggende materiale i lovgiv-
ningsarbejdet? Det mé da vist siges at vare na-
turligt, at en samfundsbetalt forskning — og der
er tale om et ikke ringe belgb — bgr komme
lovgivningsarbejdet og hermed samfundet til
nytte.

Ministeren siger i bemeerkningerne, at lovfor-
slaget i det store og hele fglger de tanker, som
det nedsatte udvalg angdende socialforsknings-
instituttets fremtidige virkeomrade er fremkom-
met med i betenkningen fra november sidste
ar. Dette er jeg enig i og vil ikke kommentere
det yderligere, bortset fra at jeg vil finde det
hensigtsmaessigt, at instituttet i fremtiden fgrst
og fremmest bgr beskaftige sig med de opga-
ver, som matte blive stillet fra ministerier og
anden offentlig myndighed, og helt naturligt
skal resultaterne offentligggres.

Med hensyn til eendringen af sammensztnin-
gen af medlemmerne af forskningsrédet har jeg
ingen indvending mod optagelse af Dansk
Arbejdsgiverforening og en reprasentant for
LO, men jeg vil dog ikke undlade at ggre op-
merksom pa, at det méske var en overvejelse
vard ogsa at medtage en reprasentant for funk-
tionerer og tjenestemend i lighed med, hvad
fru Grete Philip bemarkede herom.

Det konservative folkeparti tilsiger sin velvil-
lige behandling af forslaget under det kom-
mende udvalgsarbejde, hvor vi forhibentlig far
kulegravet og far en tilbundsgdende undersg-
gelse af hele socialforskningsinstituttets arbejds-
omréde.

Inge Krogh (KrF):

Kiristeligt folkeparti har ikke umiddelbart no-
gen indvendinger mod det foreliggende forslag
til endring af lov om socialforskningsinstituttet,
men der er visse ting, vi mener bgr behandles
i udvalget. Der stir, at lovforslaget ikke vil
medfgre udgifter. Det vil vel sige, at det rent
umiddelbart ikke vil medfgre udgifter, men det
vil det vel pa lengere sigt.

Der star bl. a., at instituttet skal vare lovgiv-
ningen behjzlpelig med undersggelser. Det har
instituttet vel i hvert fald af og til veret tidli-
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gere, men hvis det bliver lovfestet, bliver det
sandsynligvis mere brugt, og det ma vel med-
fgre stgrre udgifter. Desuden mi man regne
med, at det rddgivende udvalg for kommunerne
vil udvide budgetterne.

De foresldede andringer i forskningsradets
sammensztning fglger jo narmest udviklingen
af strukturen i forskningen, i det hele taget af
strukturen i samfundet, og det synes rimeligt,
at LO og Arbejdsgiverforeningen bliver repre-
senteret.

Freddy Madsen (DKP):

I mods®tning til fru Grethe Philip er jeg
ikke spor forundret over fremskridtspartiets
holdning til socialforskningsinstituttet, for det
drejer sig jo i hgj grad om at undersgge den
almindelige befolknings levevilkdr og trivsel, og
det har jeg ikke indtryk af ligger fremskridts-
partiet seerlig pd sinde.

Jeg synes, at det arbejde, der er udfgrt af so-
cialforskningsinstituttet pA mange méder har
veeret nyttigt og rimeligt. Der har ogs& veeret
mangler i det, og jeg vil godt bl. a. pege p3, at
det ikke er nogen tilfeeldighed, at f.eks. en
rekke rapporter inden for arbejdslivet har
mattet laves pd privat initiativ. De har afdaek-
ket en hel raxkke betydelige svagheder i ar-
bejdsmiljget, men det burde faktisk have veret
socialforskningsinstituttets opgave. Der ligger
ogsd andre opgaver, men det er maske nogle af
dem, der kunne Igses, jeg kan eksempelvis
pege pa en undersggelse af de uddannelsessg-
gendes forhold. De forskellige grupper af ud-
dannelsessggende. bliver ofte mgdt med megen
skepsis, nar de fremfgrer de vanskeligheder, de
har under de nuverende nedskaringsforhold.
Det kunne vere rimeligt at fi ogsi en, skal
man sige mere autoritativ undersggelse af disse
forhold.

Nu vel, det forslag, der foreligger her, er ikke
serlig omfattende: at socialforskningsinstitut-
tet skal vare grundlag for lovgivningen, og at
det s& at sige far palagt at arbejde med de ting,
anser jeg for at vere nyttigt. Det er ikke sik-
kert, at lovgivningen bliver si forferdelig
meget bedre, for man kan jo lave udmarkede
undersggelser, uden at der kommer noget ud
af det, hvis ikke den politiske vilje er til stede.
Men det er klart, at jo mere sikkert et grund-
lag, man har at vurdere tingene pa, jo bedre
mulighed har man ogsi for at lave tingene
godt.

Jeg har ligesom fru Ebba Strange den opfat-



