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[Dohrmann.]

Sportsinteresse har man ogsd undersggt og
konstateret, oven i kgbet med forbavselse, at
sportsaktivitet falder med alderen. Det er ufor-
svarligt at smide penge ud til sddan nogle ting.
Vi gar imod, ligesom vi gir imod alt andet

pjat.

Grethe Philip (RV):
Det indleg, vi netop har hgrt, undrer mig

ganske overordentlig meget. Det blev sagt, at-

en rzkke af de undersggelser, der var blevet
foretaget, kun gav nogle resultater, som man
kendte i forvejen. Det undrer mig s& meget
mere, som vi netop alle har faet mulighed for
at erhverve en meget stor publikation: »Leve-
vilkér i Danmark, statistisk oversigt 1976«, som
giver et vald af og sammenstillinger af oplys-
ninger, som vil vare en uvurderlig hjelp i ar-
bejdet for alle dem herinde, der netop vil sztte
sig ind i disse problemer. Det er mig helt ufor-
stieligt, at en representant for fremskridts-
partiet kan sige, at alle disse oplysninger ken-
des af almindelige mennesker i forvejen, og at
det er et verdilgst arbejde, der er udfgrt dér.

Tvertimod mener jeg, at man i socialforsk-
ningsinstituttet gang pa gang har taget opgaver
op, som er overordentlig relevante, og som
har varet af stor betydning til belysning af so-
ciale og sociologiske problemer. Men det be-
tyder naturligvis ikke, at der ikke er noget, der
kan ggres endnu bedre. Derfor ser jeg med
glede, at der i dette forslag, som vi nu har til
behandling, ogsd ligger et forslag om, at der
skal vaere et endnu tattere samarbejde end fgr
imellem instituttet og administrationen, og jeg
forstar, det gazlder bade den statslige og den
kommunale administration. Vi har nok en gang
imellem fglt det sidan herinde, at der kom op-
lysninger frem fra undersggelser, oplysninger,
som var verdifulde, men som kom lige sent
nok, fordi de fgrst kom pa et tidspunkt, hvor
vi var igennem en lovgivning, og hvor det ville
veere vanskeligt at ndre i hvert fald omgéen-
de pa lovgivningen, selv om de oplysninger, der
var kommet frem, miske kunne indicere det.

Jeg haber pi, at dette tattere samarbejde
netop vil fgre til, at instituttet gar tidligt i gang
med opgaver, der kan vare en stgtte for det
kommende lovgivningsarbejde.

Med hensyn til forslaget om udvidelse af
forskningsradet og @ndring af dets sammenset-
ning kan jeg sige, at vi i det radikale venstre
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kan give vores tilslutning til det. Der er dog et
enkelt punkt, jeg gerne vil rejse her: vi ser, at
man har gnsket en repreesentant bade fra ar-
bejdsgivere og fra lgnmodtagere, og dér har
man som si ofte fgr valgt at velge en repre-
sentant fra LO. Jeg skal ikke p& nogen made
g4 imod, at man sgger at fa en reprasentant
fra LO ind, men det er jo dog et spgrgsmal,
om man ikke desuden skulle have en reprasen-
tant fra funktionzrerne, altsd eventuelt og for-
modentlig fra den store organisation FTF.

Til slut kan jeg blot tilslutte mig, hvad der
tidligere er sagt med hensyn til udgifterne. Og-
s& jeg har noteret mig, at der udtrykkelig stir,
at forslaget medfgrer ingen merudgifter. Jeg
forstdr det sidan, at det er de gjeblikkelige
virkninger af forslaget, der ikke medfgrer mer-
udgifter, men jeg m& i s& fald ogsd med denne
lempelige fortolkning af formuleringen regne
med, at den @&ndring af sammensa®tningen og
af stgrrelsen af forskningsradet ikke vil med-
fgre nogen merudgifter.

Ebba Strange (SF):

Det er helt givet, at der er mindst lige si
stort behov for et socialforskningsinstitut i
1976, som der var i 1958. Det lader til, at bade
pnar vi har gkonomisk velstand med hgj be-
skeeftigelse, og nar vi har gkonomisk nedgang
og stor arbejdslgshed, har vi under alle om-
stzendigheder sociale problemer, som vi tren-
ger til at fa klarlagt. Vi trenger til at fa klar-
lagt sammenhangen mellem de sociale proble-
mer og de andre forhold i samfundet. Vi ken-
der stadig vk ikke tilstreekkeligt til alle disse
ting, og vi, der skal treffe de politiske beslut-
ninger, bgr kende sammenhzngene. Derfor er
det er nok ngdvendigt, at vi nu stiller os selv
spgrgsmélet, om lov om socialforskningsinsti-
tuttet er, som den skal veere, og det er selvigl-
gelig ogsd baggrunden béde for den betenk-
ning, der nu foreligger om socialforskningsin-
stituttets fremtidige virksomhed, og for en-
dringerne i lovforslaget.

Jeg har lest beteenkningen med stor inter-
esse, og der er mange ting i den, der peger i
samme retning som de tanker, SF har gjort sig
om socialforskningsinstituttets fremtidige virk-
somhed. Hvis jeg skal sige det meget enkelt,
har det, vi hidtil har fiet, i meget hgj grad
veret nogle meget interessante historiske re-
deggrelser, der f.eks. er udmerket egnede til
undervisningsbrug, men at vi nok har faet for



