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[Arbejdsministeren.] 
i denne måned. Vi har samtidig, et flertal i fol- 
ketinget, besluttet at nedsætte et udvalg, der 
skal vurdere mulighederne for at forbedre en 
sådan rentemarginallov. Dette udvalg er netop 
nedsat. Det har netop påbegyndt sit arbejde, 
men det har ikke desto mindre givet tilsagn 
om, at det vil foretage i hvert fald en første til- 
bagemelding endnu i midten af indeværende 
folketingssamling. Er det så ikke rimeligt at af- 
vente denne tilbagemelding som grundlag for 
mere dybtgående overvejelser? 

Ole Olsen (SF): 
Handelsministeren siger, det er i utide, vi dis- 

kuterer. Det kan jeg ikke se det er. Kommuni- 
sterne forsøgte ved behandlingen af miniforli- 
get at fremsætte forslaget som et ændringsfor- 
slag. Det kunne de altså ikke få lov til. Der var 
almindelig enighed om, at det måtte komme 
frem nu. Jeg synes, det er en ganske rimelig 
ting, at det bliver debatteret i dag. Det havde 
været urimeligt, om man havde forsøgt -  ikke 
at nægte det behandling; det ved jeg man ikke 
gør, men at skyde det ud længere end til nu. 

Man kan være uenige i det Ønskelige i en 
skærpelse. Jeg synes ikke, man bØr være uenige 
om, at det er rimeligt at behandle forslaget nu. 

Arbejdsministeren (Erling Jensen): 
Det var ikke fremsættelsen af dette lovfor- 

slag, jeg betragtede som sket i utide. Det tror 
jeg hr. Ole Olesen er klar over. Det var færdig- 
behandlingen, færdigovervejelserne af fremtiden 
for en rentemarginallov, vidende, at et flertal i 
dette ting netop har besluttet at lade et udvalg 
arbejde hurtigt med disse ting. Her er jeg tilbø- 
jelig til at tro, at vi kan være noget enige, for 
når et flertal i dette ting beslutter at nedsætte 
et udvalg til netop at behandle dette spørgsmål, 
så ville det da vistnok være noget af en ufor- 
skammethed at mene, at vi, inden udvalget 
overhovedet havde haft sine første to møder, 
vidste tilstrækkeligt til at tage endelig beslut- 
ning. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Lovforslagets overgang til anden behandling 
vedtoges uden afstemning. 

Tredje næstformand (Erlendsson): 
Jeg foreslår, at lovforslaget henvises til er- 

hvervsudvalget. Hvis ingen gør indsigelse mod 

dette forslag, betragter jeg det som vedtaget, 
(Ophold). Det er vedtaget. 

Den sidste sag på dagsordenen var: 
FØrste behandling af forslag til lov om æn- 

dring af lov om oprettelse af et socialforsk- 
ningsinstitut. 

(Lovforslag nr. L 16. Fremsat 6/10 76). 

Lovforslaget sættes til forhandling. 

Svend Andersen (Bornh.s a.) (S): 
Jeg vil gerne takke ministeren for fremsæt- 

telsen af dette forslag. Da vi i sidste samling 
havde socialforskningsinstituttets fremtid til 
debat, blev der fra et stort flertal her i salen 
udtrykt en positiv holdning til socialforsk- 
ningsinstituttet og dets arbejde, og jeg opfatter 
det som en bekræftelse på, at socialforsknings- 
instituttet er kommet for at blive. Forslaget her 
skal da også ses som en opfølgning af denne 
opfattelse. 

Jeg sagde dengang, og jeg vil gerne gentage 
det, at vi i socialdemokratiet tillægger social- 
forskningsinstituttets indsats i samfundsforsk- 
ningen en stor betydning, ikke mindst for lov- 
givningen på hele det socialpolitiske område. 
Det gælder undersøgelse af den eksisterende 
lovgivnings virkninger, og det gælder forskning 
som baggrundsmateriale for ny lovgivning. 

Ministerens forslag, der stort set følger be- 
tænkningen om socialforskningsinstituttets 
fremtidige virke, sikrer ved sin gennemførelse, 
at forskningsresultaterne får den størst mulige 
udbredelse, idet det i forslaget pålægges insti- 
tuttet at give råd og oplysning om de forsk- 
ningsmæssige muligheder, og det pålægges di- 
rekte i loven, at instituttet skal offentliggøre 
sine forskningsresultater. 

En væsentlig ændring i forslaget er også æn- 
dringen af sammensætningen af det tilknyttede 
forskningsråd. Jeg skal her understrege vær- 
dien af, at arbejdsmarkedets parter får sæde i 
rådet. Instituttets forskningsopgaver er jo ikke 
mindst rettet imod arbejdspladsen og de dertil 
knyttede forhold. 

Jeg skal herefter på socialdemokratiets 
vegne anbefale lovforslaget. 

Tove Nielsen (V): 
Når en lov har eksisteret uændret siden 

1958, er det ganske forståeligt, at der er ting, 
der bØr ændres. Tiderne har ændret sig. Udfor- 


