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[Kurt Hansen.]
— det er det hele. Ogsa i forbindelse med ar-
bejdskampe mener jeg det vil have en split-
tende funktion.

Hvis man gnsker at ggre noget effektivt ved
arbejdslgsheden, si er det andre midler og me-
toder, man skal s&tte ind med. Det er en gene-
rel arbejdstidsnedsattelse uden lgnnedsattelse
og tempoopskruning, og det er flere pauser i

arbejdstiden og lengere ferie. Det mi vare

vejen frem, og ikke dette forslag, der presser
tempoet for lgnarbejderne i vejret og omkost-
ningerne for kapitalen ned.

Jeg er da enig i de betragtninger, som hr.
Gert Petersen var inde pd, nemlig at hvis vi
ikke havde haft sidan et tabeligt samfund,
hvor det er profitten, profitproduktionen, der
er det drivende, s& var det jo helt andre betin-
gelser og forudsztninger, der 18 til grund for
deltidsarbejde. S& kunne man indrette arbejds-
livet pa en helt anden méde, end det er muligt
at ggre nu, hvor det er profitproduktionen, der
er det drivende og overordnede element for
hver eneste lille dims, der laves.

Ordfgreren for forslagsstillerne
Kock-Petersen) (V).
Da fru Kirsten Sparre Andersen desvarre
ikke kan vere til stede, vil jeg komme med
nogle bemerkninger.

Jeg synes sddan set godt, at jeg kan tillade
mig at sige tak til langt de fleste ordfgrere,
fordi man er enig i det princip, der bliver lagt
op her. Man er positiv over for tankerne om
deltidsbeskeftigelse.

Der er jo kommet nogle bemarkninger om,
at dette forslag matte betragtes som varende
overflgdigt. For det fgrste ma jeg understrege,
at vi i forslaget har medtaget de privat ansatte.
Jeg fgler, at det er en god ting, hvis man med
henblik pa indfgrelse af deltidsbeskeftigelse
bade ser pid de offentligt ansatte og de privat
ansatte. Jeg tror ikke, at det ville veere godt,
hvis man fik alt for uens muligheder pi ar-
bejdsmarkedet. Der matte vere et behov for, at
man tilstrebte, at der var nogenlunde ens mu-
ligheder for deltidsbeskaftigelse inden for hele
arbejdsmarkedet.

Det er videre blevet navnt, at man i august-
forliget har et punkt om deltidsbeskeftigelse for
offentligt ansatte. Hertil vil jeg da godt sige, at
vi er veeldig glade for, at det netop er med som
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punkt i augustforliget, men det ma understre-
ges, at det ma veere vigtigt, at vi far diskuteret
disse problemer i folketingssalen. Jeg synes,
det mé& veare rigtigt, ikke bare at vi far set de
offentligt og de privat ansatte i sammenhzng,
men ogsa at vi far diskuteret denne problema-
tik her i folketingssalen.

Hr. Ninn-Hansen var ogsd inde p& den
tanke, at det netop var rigtigt, at vi ogs3 her i
folketingssalen fik behandlet et forslag om
denne problematik. Det er ikke kun, fordi man
ma tilstreebe at fa fjernet de hindringer, der er
for deltidsbeskeftigelse, men det er ogsa, fordi
en debat her i folketinget kan vare med til at
fremme en mentalitetseendring i retning af at
fa gget deltidsbeskaftigelse, en mentalitetseen-
dring bade hos organisationerne og hos ar-
bejdsgiverne. Det ma da have en vis betydning,
hvad vi snakker om her i folketingssalen, det
er et behov, at man far diskuteret disse proble-
mer, siledes at man kan vere klar over pa ar-
bejdsmarkedet, at det altsi ogsd er noget, der
interesserer folketinget.

Det er blevet naevnt, at vi har en drgftelse i
gang i arbejdsmarkedsudvalget af disse proble-
mer. Ja, vi har faet besvaret nogle spgrgsmal,
og vi har vist endda en enkelt gang eller to dis-
kuteret disse problemer. Men jeg kan sige, at
jeg den 21. juni d. a. stillede et spgrgsmal til fi-
nansministeren - om deltidsbeskeftigelse. Jeg
spurgte om, hvilken indstilling staten som ar-
bejdsgiver har til deltidsbeskaftigelse. Det fik
jeg ikke noget svar pa — jo, jeg fik et svar, der
gik ud pé, hvilke regler der gzlder om deltids-
beskeftigelse, men jeg fik ikke noget svar pa,
hvilken indstilling staten som arbejdsgiver
havde til deltidsbeskeftigelse. Derfor er det vel
heller ikke urimeligt, at man netop kommer
med et forslag for at fi tankerne om deltidsbe-
skeftigelse fremmet.

Som sagt kan venstre kun vere tilfreds med,
at augustforligspartierne ogsd har et punkt
med om dette. Jeg vil da faktisk tro, at det da
ikke kan passe, at man egentlig udtaler sig,
som om man helst havde veret fri for denne
enighed. Det kan da ikke rigtig passe, skulle
man mene, at man ligesom ikke har lov til at
komme med et forslag, der faktisk gir ud pa at
give mulighed for at vise en enighed pi dette
omrade.

Flere ordfgrere har veret inde p4, at det er
et indgreb, og at man vil gribe ind over for det
private arbejdsmarked. Der star udtrykkeligt,



