1627

[Stetter.]
fremskridtspartiet her foreslar. Der kan jo teo-
retisk blive tale om tusindvis af kandidatlister,
og det er ikke til at arbejde med i praksis.
Fremskridtspartiet slipper let om ved det pro-
blem ved at sige, at indenrigsministeriet ma
sgrge for typografisk overskuelighed. Ministe-
ren har allerede varet inde pd denne formule-
ring; jeg vil gerne understrege den.

At det hele bliver uoverskueligt, indrgmmer
fremskridtspartiet selv i bemerkningerne til for-
slagets. § 4, hvoraf det fremgar, at kun 20-25
af listerne skal have adgang til radio og fjern-
syn. Hvem skal dog have det umulige ansvar at
afggre, hvilke 20-25 lister der skulle kunne
opné denne helt centrale fordel?

Fremskridispartiet plejer at understrege, at
embedsmendene har for stor indflydelse, men
dette forslag giver administrationen nasten ube-
grensede bemyndigelser. Jeg. tror i gvrigt, at
embedsmandene vil bede sig fritaget for befg-
jelser, der er sa Igst formuleret som bl. a. den-
ne fra bemarkningerne til § 14: »mulighed for
smidig eksperimentering ved udbygning af
folkestyret, for eksempel fortrydelsesregler for
brevstemmere.« Sidanne regler vil ggre det
hele endnu besvearligere.

Er der virkelig ikke nogen i fremskridtspar-
tiets folketingsgruppe, der vil sti op og tage
afstand fra dette lovforslag, som formentlig
alene har til formal at bruge det europeiske
samarbejde som et led i hr. Glistrups sabotage
mod de danske samfundsinstitutioner?

Den konservative folketingsgruppe er kun
enig med forslagsstillerne pd to punkter. Vi vil
ikke acceptere regeringens og socialdemokrati-
ets forbehold om en felles valgdato til folke-
tinget og Europa-Parlamentet, og vi vil heller
ikke acceptere forbeholdet om, at der skal va-
re tvungent dobbeltmandat. Men det er ikke
nogen nyhed for regeringen, det har den vidst
hele tiden.

Til slut vil jeg pege pé, at det haster med at
fa gang i debatten om fremgangsméaden ved di-
rekte valg til Europa-Parlamentet. Derfor vil
jeg henstille til regeringen snarest at fremsztte
forslag herom.

Honoré (KrF)

Som tidligere ordfgrere mener ogsi jeg, at
det at fremsaztte et forslag til valg af Europa-
Parlamentsmedlemmer m& veare en regerings-
forpligtelse, og at det ikke burde vare fremsat
som et privat forslag. Vi-afventer derfor rege-
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ringens forslag, men jeg vil dog gerne knytte
nogle ganske f& bemarkninger til fremskridts-
partiets forslag.

Jeg har ved tidligere lejlighed ytret betenke-
lighed ved regeringens tanker om at sammen-
kede folketingsvalg med valg til Europa-Par-
lamentet og ved kravet om obligatorisk dob-
beltmandat, selv om jeg p& den anden side for-
stdr regeringens gnske, der gir ud pa at sikre
en god deltagelse i valget og en nzr forbin-
delse gennem folketingets markedsudvalg med
Europa-Parlamentsparlamentarikerne.

Imod fremskridtspartiets forslag vil jeg bl. a.
indvende, at valgbarhedskriterierne er sa vide,
at de tillader, som det er blevet sagt, at et
udenlandsk barn kan blive dansk kandidat.
Endvidere er opstillingsbetingelserne si rumme-
lige, at vi vil fa et hav af kandidatlister. At ope-
rere med Danmark som én stor valgkreds vil
vanskeligggre en regional reprasentation — no-
get, man i stigende grad legger vegt pa i Bu-
ropa.

Vi kan derfor ikke betragte fremskridtspar-
tiets forslag som det rette opleg til en afgg-
relse om Europa-Parlamentsvalg i Danmark,
men vil opfordre regeringen til at fremsatte
det forslag, vi skal bruge hertil.

Freddy Madsen (DKP):

Vi er ubetinget modstandere af det forslag,
som her er fremsat af fremskridtspartiet, og
det er vi allerede p& grund af § 1, som jo fast-
slar, at der skal veere valg til Europa-Parla-
mentet. Vi har i hele vores holdning veret
modstandere af medlemskabet af EF, og vi er
naturligvis ogsd modstandere af den udvidelse
af befgjelserne, som man vil give organerne i
EF igennem et direkte valg, hvilket ogsid blev
understreget her af hr. Maigaard. Vi ma derfor
afvise forslaget, og det er i og for sig ikke ngd-
vendigt at g ind pa de enkelte punkter ud fra
den betragtning.

Den styrkelse, som her vil ske af EFs orga-
ner, er efter vores opfattelse i afggrende mod-
strid med de forudsetninger, hvorunder befolk-
ningen i 1972 afgav sine stemmer til tilslut-
ningen til EF, og det har da ogs& senere vist
sig under udviklingen af den politik, som er
fulgt efter, at modstanden imod medlemskabet
stiger stgt og steerkt. De seneste opinionsunder-
sggelser viser, at et meget bredt flertal i befolk-
ningen er modstandere. Derfor mener vi ogsa,
at en forudsatning for, at man i det hele taget
kan diskutere spgrgsmalet om at udvide disse



